Stepnica, dnia 12.09.2011 r. 

Nasz znak AOŚ.271.39.2011   

ZAWIADOMIENIE (OGŁOSZENIE)

O WYBORZE

NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

dot. postępowania o udzielenie zamówienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego dla zadania pn.  

„Przebudowa dachu wraz ze zmianą elewacji budynku przystanku PKS w Stepnicy, Gmina Stepnica”

Na podstawie art. 92 ustawy 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z późn. zmianami) niniejszym zawiadamiam, że po dokonaniu oceny złożonych ofert w przedmiotowym postępowaniu jako najkorzystniejszą wybrano ofertę nr 2 złożoną przez: 

	Nazwa wykonawcy
	Adres wykonawcy
	Cena netto
	Podatek
	Cena brutto 

	Zakład Remontowo-Budowlany „Zibex” Zbigniew Zaborowski


	Glewice 18 c

72-100 Goleniów
	129.086,88 zł

	29.689,98 zł


	158.776,86 zł




Uzasadnienie wyboru: w/w oferta otrzymała najwięcej punktów w kryterium cena.

Umowę o zamówienie publiczne należy podpisać w terminie nie krótszym niż 5 dni od dnia przekazania zawiadomienia o wyborze oferty, nie później jednak niż przed upływem terminu związania ofertą. 

Termin podpisania umowy zostanie uzgodniony telefonicznie.

W  postępowaniu złożono następujące ważne oferty:

	Lp.
	Nazwa wykonawcy i adres
	Cena netto
	Podatek
	Cena brutto
	Punkty 

	1
	Zakład Remontowo-Budowlany „Zibex” Zbigniew Zaborowski

Glewice 18 c

72-100 Goleniów


	129.086,88 zł

	29.689,98 zł


	158.776,86 zł


	100


1. Na podstawie art. 92 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych informuję, iż w przedmiotowym postępowaniu  wykluczono 2 wykonawców. 

OFERTA NR 3

NAZWA 

Zakład Budowlany „REM-BUD” Remigiusz Skierski

ul. Kościuszki 7/2

72-100 Goleniów

Wykonawcę wykluczono z postępowania na podstawie art. 24. ust 2. pkt 4 ustawy                 z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113,                   poz. 759 z późn. zm.).
Z postępowania o udzielenie zamówienia wyklucza się  wykonawców, którzy:

Nie wykazali spełnienia warunków udziału w postępowaniu

Wykonawca złożył następujące dokumenty, które nie potwierdzają spełnienia warunków udziału w postępowaniu:

- wykaz robót budowlanych w zakresie niezbędnym do wykazania spełnienia warunku wiedzy i doświadczenia, wykonanych w okresie ostatnich pięciu lat przed upływem terminu składania ofert albo wniosków o dopuszczenie do udziału w postępowaniu, a jeżeli okres prowadzenia działalności jest krótszy – w tym okresie, z podaniem ich rodzaju i wartości, daty i miejsca wykonywania oraz załączeniem dokumentu potwierdzającego, że roboty zostały zgodnie z zasadami sztuki budowlanej i prawidłowo wykonane, zgodnie z załącznikiem nr 20 do SIWZ. 
W wykazie tym Wykonawca musi wykazać, iż wykonał, minimum 2 prace związane z budową budynków o powierzchni użytkowej min. 100 m² każdy oraz załączyć dokumenty potwierdzające, że usługa ta została wykonana należycie. Wykonawca nie może sumować wartości lub powierzchni kilku robót o mniejszym zakresie dla uzyskania wymaganej wartości porównywalnej. 
Wykonawca załączył wykaz 3 robót oraz referencje, jednak tylko jedna z nich „Budynek mieszkalny dziesięciorodzinny w Goleniowie przy ul. Bohaterów Warszawy 3” (budowa garaży od podstaw) wykazuje budowę budynków o powierzchni użytkowej min. 100 m², pozostałe nie spełniają tego warunku.

Ofertę wykonawcy wykluczonego uznaje się za odrzuconą.

OFERTA NR 4

NAZWA 

 Nowogardzkie Centrum Budowlane Norbert Durys i Edward Witkowski S.J.

ul. 3 Maja 14

72-200 Nowogard

Wykonawcę wykluczono z postępowania na podstawie art. 24. ust 2. pkt 4 ustawy                 z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113,                   poz. 759 z późn. zm.).
Z postępowania o udzielenie zamówienia wyklucza się  wykonawców, którzy:

Nie wykazali spełnienia warunków udziału w postępowaniu

Wykonawca nie złożył następujących dokumentów wykazujących spełnienie warunków udziału w postępowaniu:

- aktualnej informacji z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie określonym                              w art. 24 ust. 1 pkt 4-8 ustawy, wystawionej nie wcześniej niż 6 miesięcy przed upływem terminu składania wniosków o dopuszczenie do udziału    w postępowaniu o udzielenie zamówienia albo składania ofert. Nie dołączono informacji z Krajowego Rejestru Karnego dotyczącego Pana Norberta Durys oraz Pana Edwarda Witkowskiego, pomimo wezwania na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113,                   poz. 759 z późn. zm.) nie uzupełniono brakujących dokumentów. 

Ofertę wykonawcy wykluczonego uznaje się za odrzuconą.

2. Na podstawie art. 92 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych informuję, iż w przedmiotowym postępowaniu odrzucono 3 oferty: 

OFERTA NR 1

NAZWA 

Zakład Usług Budowlanych Wiktor Karwowski

Ul. 1-go Maja 19a

72-130 Maszewo

Ofertę odrzucono na podstawie  art. 89 ust. 1 pkt  2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z późn. zm.).

Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli:

-jej treść nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia. 

Do oferty dołączono wypełnione kosztorysy wykonane na podstawie przedmiarów robót stanowiących załączniki nr  8, 9, 10 do SIWZ. 

W załączonych do oferty kosztorysach nie ujęto lub błędnie wyceniono następujące pozycje przedmiarów robót stanowiących załączniki do SIWZ:
- poz. nr 17 w przedmiarze robót ogólnobudowlanych- „Osadzenie elementów mocujących 28 szt.”, - nie ujęto

- poz. nr 26 w przedmiarze robót ogólnobudowlanych-  „Izolacje cieplne dachów płaskich systemem jednowarstwowym wykonywane płytami z wełny mineralnej płyty z wełny mineralnej 20 cm – 173,880 m2”, w kosztorysie wyceniono 39,49 m2 
- poz. nr 27 w przedmiarze robót ogólnobudowlanych – „Deskowanie dachów-OSB-3 gr. 18 mm 196,484 m²”, w kosztorysie wyceniono 39,49 m2
Wobec powyższego Zamawiający nie miał podstaw do zastosowania jakichkolwiek uzupełnień oferty, gdyż mogło to zostać uznane za dokonanie zmiany w treści oferty. Byłoby to niezgodne z art. 87 ust. 1 ustawy PZP. Błąd w kosztorysie ofertowym polegający na braku wyceny materiału nie stanowi błędu, który można poprawić na podstawie art. 87 ust. 2 pkt 3 PZP. Błąd taki stanowi niezgodność treści oferty            z treścią SIWZ. Kosztorys ofertowy nie stanowi dokumentu, który może podlegać uzupełnieniu w trybie ar. 26 ust. 3 PZP. Kosztorys ofertowy stanowi element oferty w rozumieniu art. 66 KC jako podstawa kalkulacji ceny oferty, tj. jednego z istotnych postanowień przyszłej umowy. Kosztorys ma na celu weryfikację złożonej oferty pod kątem wyceny wszystkich wchodzących w zakres przedmiotu zamówienia elementów. Kwestia ta podlega ocenie pod kątem art. 89 ust. 1 pkt 2 PZP. Ewentualne uzupełnienie kosztorysu ofertowego w trybie art. 26 ust. 3 PZP prowadziłoby do zmiany treści oferty, co w świetle przepisów PZP (art. 87 ust. 1) jest niedopuszczalne, a ponadto prowadziłoby do naruszenia zasady równego traktowania wykonawców i uczciwej konkurencji w postępowaniu (wyrok KIO/UZP 866/09 i KIO/UZP 879/09). Wynagrodzenie  Wykonawcy opiera się na kosztorysie, czyli zestawieniu potrzebnych do wykonania robót materiałów i nakładów pracy ze wskazaniem ich cen jednostkowych. Kosztorys opracowywany jest zwykle przed zawarciem umowy przez wykonawcę - jako zasadnicza część jego oferty - po czym staje się częścią zawartej umowy, mającą zasadnicze znaczenie dla ukształtowania ostatecznej wysokości wynagrodzenia. Zgodnie z postanowieniami SIWZ   Zamawiający wymagał przedłożenia przez wykonawców kosztorysu  jako składowej części oferty, która ponadto stanowi załącznik do umowy, jako integralną część tej umowy (wyrok KIO/UZP 1405/07). 
OFERTA NR 3
Zakład Budowlany „REM-BUD” Remigiusz Skierski

ul. Kościuszki 7/2

72-100 Goleniów

Wykonawcę odrzucono z postępowania na podstawie art. 24. ust 4. ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z późn. zm.)

OFERTA NR 4

Nowogardzkie Centrum Budowlane Norbert Durys i Edward Witkowski S.J.

ul. 3 Maja 14

72-200 Nowogard

Wykonawcę odrzucono z postępowania na podstawie art. 24. ust 4. ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z późn. zm.)

Otrzymują:

Według rozdzielnika
1

