GMINA STEPNICA
z 5. Urzad Gminy w Stepnicy
72-112 Stepnica, ul, ¥osciuszki 4
tel 001 4186521 fax 091 4188580

Stepnica, dnia 09.02.2012 .
Nasz znak A0S.271.3.2012

~ZAWHADOMENIE{OGLOSZENIE)
O WYBORZE

NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

dot. postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego dla zadania pn.
,Przebudowa drogi dojazdowej do gruntéw rolnych na terenie
dzialek nr 22, 14, 83 i 46 obr. geod. Jarszewko, gmina Stepnica ”

Na podstawie art. 92 ustawy 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz.
U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z pdzn. zmianami) niniejszym zawiadamiam, ze po
dokonaniu oceny ziozonych ofert w przedmiotowym postgpowaniu jako
najkorzystniejsza wybrano oferte nr 13 ziozong przez:

Nazwa wykonawcy | Adres wykonawcy | Cena netto Podatek Cena brutto

Zaklad  Produkcyjno-

Ush ~Handl .
stugowo-Handlowy | piekowo 5D, 72-100| 479 734,65 zt | 110 338,97 zt | 590 073,62 zt

»MET-INSTAL” Jézef Goleniow
Tadeusz Szykué

Uzasadnienie wyboru: w/w oferta otrzymata najwigcej punktéw w kryterium cena.
Umowe o zamdwienie publiczne nalezy podpisa¢ w terminie nie krétszym niz 5 dni
od dnia przekazania zawiadomienia o wyborze oferty, nie pdzniej jednak niz przed
uptywem terminu zwigzania oferta.

Termin podpisania umowy zostanie uzgodniony telefonicznie.

W postepowaniu zlozono nastepujgce wazne oferty:

Nazwa wykonawcy i adres Cena netto Podatek Cena brutto | Punkty

STRABAG Sp. z 0.0.
ul. Parzniewska 10

505 624,88 zt | ’
05-800 Pruszkéw 116 293,72zt | 62191860z | 94,88

PPHU GEOMEL Zbigniew Symonowicz.

ul. Wawrzyniaka 3 501 399,72 7t

95,68
72-100 Galenidw 115321,94 zt | 616 721,66 z




TRANS-MASZ S.A
ul. Na Grobii 4
73-110 Stargard Szczecinski

837 311,81z

192 581,72 z

1 029 893,53 z!

57,29

EMULEX Kalinowski Sp. z o.c.
ul. Czestawa Tanskiego 16
73-102 Stargard Szczeciniski

950 675,53 zt

218 655,37 zt

1169 330,90 z

50,46

Konsorcjum
Lider:
Transportowe

Przedsiebiorstwo  Budowlano-

ARBET Arkadiusz
Zygadio

Grzedzice ul. Akacjowa 2
73-110 Stargard Szczecinski
Partner:  Przedsiebiorstwo
EMULEX Ulhurski Sp. z 0.0.
ul. Czestawa Tanskiego 16

73-110 Stargard Szczecinski

Drogowe

847 876,49 zt

195 011,59 zt

1042 888,08 zi

56,58

J. Rosiek & D. Sobczyniski 5.C. Zakiad
Ustug Inzynieryino-Budowlanych

ul. Lubelska 30

71-043 Szczecin

588 328,62 zt

135 545,58 zi

724 874,20 zt

81,40

-3 TW" Kazimierz Lewinski
ul. Géma 3
72-200 Nowogard

856 419,38 zi

196 976,46 z

1053 395,84 z

68,90

~STAN-LED" Budowlane i

Kolejowe Stanistaw Leder.

Ustugi

ul. Pierwszej Brygady 35
73-110 Stargard Szczecinski

77304273

177 799,83 zt

950 842,56 zt

62,06

FDO Sp. z o.0.
Lesno Gome 11
72-004 Tanowo

613 626,89 zt

141 134,18 zt

754 761,07 zt

78,18

10

LUBWIT METLOWIE" Cezary Metel i
Dariusz Metel

UL Wojska Polskiego 7

72-315 Resko

609 461,77 zt

140176,21 z

749 637,98 zt

96,82




11 | Zakiad Produkeyjno-Ustugowo-
Handlowy ,MET-INSTAL" Jozef Tadeusz
Szykué 47973465zt | 11033897t | 59007362z | 100
Migkowo 5 D

72-100 Goleniow

1. Na podstawie art. 92 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien
publicznych informuje, iz w przedmiotowym postepowaniu wykluczono 2
wykonawcow.

OFERTANR 1
NAZWA
KML Sp. z o0.0.

ul. Klonowica 5
71-241 Szczecin

Wykonawce wykluczono z postepowania na podstawie art. 24.ust 2. pkt 4
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2010 r.
Nr 113, poz. 759 z pézn. zm.).

Z postgpowania o udzielenie zaméwienia wyklucza sie wykonawcow, ktorzy:

Nie wykazali spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu

Wykonawca zlozyt nastepujgce dokumenty, ktore nie potwierdzajg spenienia
warunkow udziatu w postepowaniu:

- oplaconej polisy, a w przypadku jej braku innego dokumentu potwierdzajacego, ze
wykonawca jest ubezpieczony od odpowiedzialno$éci cywilnej w zakresie
prowadzonej dziatalno$ci zwigzanej z przedmiotem zamoéwienia, ubezpieczenie
obejmowa¢ ma okres wykonywania zaméwienia.

Do oferty dotaczono polise jednak nie dotaczono.dowodu jej optacenia, pomimo
wezwania na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z péin. zm.) nie
uzupetniono brakujgcych dokumentow.

OFERTANR 5
NAZWA

MAT-BUD Mateusz Krystian Symoczko

teczno 69

78-200 Biatogard

Wykonawce wykluczono z postgpowania na podstawie art. 24. ust 2. pkt 4
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2010 1.

Nr 113, poz. 759 z pézn. zm.).




Z postepowania o udzielenie zamdéwienia wyklucza sie wykonawcow, ktérzy:

Nie wykazali spetnienia warunkéw udzialu w postepowaniu

Wykonawca ziozyl nastepujace dokumenty, ktére nie potwierdzajg spetnienia
warunkow udziatu w postepowaniu zgodnie z SIWZ oraz wyjasnieniami tresci SIWZ z
dnia 18 Stycznia 2012r. |

- wykaz robét budowlanych w zakresie niezbednym do wykazania spetnienia
warunku wiedzy i dodwiadczenia, wykonanych w okresie ostatnich pieciu lat przed
uptywem terminu skiadania ofert albo wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w
postepowaniu, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krétszy — w tym okresie, z
podaniem ich rodzaju i wartosci, daty i miejsca wykonywania oraz zalgczeniem
dokumentu potwierdzajacego, ze roboty zostaly zgodnie z zasadami sztuki
budowlanej i prawidlowo wykonane, zgodnie z zatacznikiem nr 14 do SIWZ.

W wykazie tym Wykonawca musi wykazaé, iz wykonal, minimum 2 prace
zwigzane z budowg drogi o nawierzchni z kruszywa tamanego o wartosci
500.000,00 netto kazda oraz zataczy¢ dokumenty potwierdzajace, ze roboty te
zostaly wykonane nalezycie. Wykonawca nie moze sumowaé wartosci lub
powierzchni kilku robét o mniejszym zakresie dla uzyskania wymaganej wartosci
poréwnywainej.

Wykonawca zataczyt wykaz 2 robdt oraz referencje, jednak tylko jedna z nich
,Remont drogi powiatowej Nr 0136Z ul. Jana Dabskiego oraz Nr 0208Z ul. Sportowej
w miesci Gryfice” wykazuje doswiadczenie przy budowie drogi z kruszywa tamanego,
pozostaie nie speiaja tego warunku, zawartego w SIWZ oraz w wyjasnieniu tresci
SIWZ z dnia 18 stycznia 2012 r.

2. Na podstawie art. 92 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamodwien
publicznych informuje, iz w przedmiotowym postepowaniu odrzucono 2 oferty.

OFERTANR 1i OFERTANR 5

Oferty odrzucono z postepowania na podstawie art. 24. ust 4. ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z
poZn. zm.)

Oferty wykonawcéw wykluczonych uznaje sie za odrzucone.

Otrzymuja: Wedtug rozdzielnika




