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WYJASNIENIE TRESCI
SPECYFIKACII ISTOTNYCH WARUNKOW ZAMOWIENIA

dot. zamowienia publicznege pn.

Wykonanie ustugi zbiorowego zaopatrzenia mieszkancéw w wode
i odprowadzenia §ciekd6w na terenie Gminy Stepnica oraz zarzadzanie i utrzymanie
przekazanych wykonawcy w dzierzawe urzadzen wodociagowych
i kanalizacyjnych
Dzialajac zgodnie z art. 38 ust, 1 i 2 ustawy z dnia 24 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien
publicznych informuje, iz wptynely nastepujace zapytania:

Pytanie nr 10

Prosimy o informacje czy w Zamawiajacy wyrazi zgode na obnizenie warunkéw udziatu
w postepowaniu w mys$l zasad okre$lony w PZP oraz Dyrektywach Unijnych celem
zwigkszenia dostepnosci | konkurencyjnosci.

Sktadamy wniosek o zmiane warunku udzialu w postepowaniu dotyczgcego posiadania
dodwiadczenia z obecnie wskazanego w SIWZ na wykazanie sie przez Wykonawce
doswiadczeniem w okresie ostatnich 3 lat przed dniem wszczecia postepowania, a jezeli
okres dziatalnosci jest krétszy - w tym okresie, co najmniej jednej ustugi o charakterze
odpowiadajacym przedmiotowi zamdéwienia tj. ustugl polegajacej na zarzgdzaniu siecig
wodociagowa I/lub kanalizacyjna, | jedna usfuga w zakresie zaopatrywania mieszkaricow w
wode [/lub odbiér Sciekéw sanitarnych przez okres nie krétszy niz 1 rok (w okresie
nastepujacych po sobie 12m-cy) w ilosci co najmnief 100 000 m3 wydobycia wody Iub
100 000 m3 odprowadzenia $ciekéw (w okresie nastepujgcych po sobie 12m-cy), wykonanej
nalezycie lub wykonywanej halezycie.

Zaproponowana przez nas zamiana nie wplynie na istotng zmiane warunkéw a jedynie da
wieksze mozliwosci udzialu i zwiekszy krag potencjalnych Oferentéw, nie naktadajac
jednoczeénie na Zamawiajacego dodatkowych obcigzet w toku badania ofert gdyz
postepowanie prowadzone jest w trybie procedury odwrdconej.

Przepis art. 9 ust.2 pkt 5 ustawy UOKIK zakazuje naduzywania pozycji dominujacej poprzez
przeciwdziatanie uksztattowania sle warunkéw do powstania i rozwoju konkurencji, a
zaproponowana zmiana warunku nie eliminuje efektywnych konkurentéw. Jako przyktad
wskazujemy decyzje Prezesa UOKIK nr RWA - 9/2009 z dnia 10 lipca 2009r.

Dodatkowo zaznaczamy, ze postawione w ten sposdb warunki posiadania wiedzy i
dodwiadczenia pozwola na unikniecie tzw. “handlu referencjami”, czyli kupowaniu
odwiadczern o uzyczeniu potencjalu, ktéry nie jest pdzniej wykorzystywany w realizacji
zamoOwienia, Przepis art. 22 ust .4 ustawy PZP wymaga by wymogi stawiane wykonawcom
byty proporcjonalne do zakresu zamdwienia | w $wietle proponowanej przez nas zmiany
warunkéw beda. Zachowujac jednoczednie podstawowy zalozony przez Zamawiajgcego
poziom wymagan, ktéry bedzie utrzymany i zgodny zakresem zaméwieni,

Odpowiedz
Warunkl udzialu w postepowaniu i zapisy SIWZ pozostaja bez zmian.




Pytanie nr 11

W rozdziale 3, pkt. 3.3.1 ppkt. 24 SIWZ Zamawiajacy okreédlit wymagania dokonania
ubezpieczenla majatku na warto$¢ 19.000.000 zt od nastepstw wszelkich ryzyk.

W oparciu o powyzsze, Wykonawca zwraca sig o potwierdzenie, ze Zamawiajacy dopuszcza
przediozenie polisy potwierdzajacej ubezpieczenie dzierzawionego mienia od ognia i innych
zdarzen losowych z sumg ubezpieczenia do peingj wartosci ksiegowej tego mienia oraz
polisy potwlerdzajacej ubezpleczenie dzierzawionego mienia od kradziezy z wilamaniem |
rabunku z suma ubezpieczenia ustalong w systemle na pierwsze ryzyko, to jest w kwocie
odpowliadajacej wysokoéci przewidywanych strat, ktora nie musi odpowtadaé petnej wartosci
ksiegowej mienia.

Powyzsze rozwigzanie zgodne jest z zasadami ustalenia sumy ubezpieczenia mienia,
panujacymi zasadami ustalania sumy ubezpieczenia mienia, panujgcymi na polskim rynku
ubezpieczeniowym.

Odpowiedz
Zamawlajacy dopuszcza powyzsze rozwigzanie.
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