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OGLOSZENIE

o uniewaznieniu postepowania

Drzialajac zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 2 oraz 93 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zamdwien publicznych Dz U. z 2017 r, poz. 1579) informuje o
uniewaznieniu postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego pn.

Budowa stalego zadaszenia estrady plenerowej w Stepnicy

prowadzonego w frybie przetargu nicograniczonego.

Uzasadnienie

Zgodnie z art, 89 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 1. Prawo zamdwien publicznych
(Dz. U. z 2017 ., poz. 1579) Zamawiajgcy odrzuca oferte, jesli jej tre$é nie odpowiada tresci
specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia. W przedmiotowym postepowaniu oferte
zlozyla firma Handwerker Matgorzata Cimoszko, ul. Grzybowa 12, 72-113 Krepsko, ktora w
formularzu ofertowym okreslita okres gwarancji na 24 miesigee.

W rozdziale VII. ,PRZEDMIOT ZAMOWIENIA” Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zaméwienia Zamawiajacy jasno okrestit minimalny termin i warunki gwarancji, ktére brzmig:
,,Okres gwarancji na roboty objete umows, zawarta w wyniku prowadzonego postgpowania
wynosi minimum 60 miesigey i liczony bedzie od daty bezusterkowego odbioru koficowego
rob6t fub daty usunigcia wad stwierdzonych w czasie odbioru robot. Zaproponowanie w
ofercie diuzszego niz 60 miesicey okresu gwarancji bedzie dodatkowo punktowane zgodnie z
zapisami rozdziatu XVIII SIWZ pt.. Opis kryteriéw, ktérymi Zamawiajacy bedzie sie
kierowal przy wyborze oferty, wraz z podaniem znaczenia tych kryteriéw i sposobu oceny

ofert. Zaproponowanie w_ofercie okresu gwarancji krétszego niz 60 miesiccy, bedzie

podstawa do odrzucenia_oferty Wykonawey. Jezeli w ofercie Wykonawca nie wskaze

proponowanego okresu gwarancji, Zamawiajacy uzna, ze Wykonawca udziela minimalnego
okresu gwarancji, bez przyznawania dodatkowych punktow.”
W zawigzku z powyzszym oferta zlozona przez firm¢ Handwerker Matgorzata Cimoszko,

ul. Grzybowa 12, 72-113 Krepsko zostala odrzucona,




Natomiast oferta firmy Zaklad Budowy Urzadzen Ochrony Srodowiska BIOMECH Karol
Piechocki, Rudka 5, 62-045 Pniewy o wartosci 309.034,95 zI brutto przewyzsza warlosé
jaka Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zadania.
Zgodnie z art. 93 ust.1 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 1. Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2017 1., poz 1579) Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie
zam6wienia publicznego, jezeli ,,cena najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszg ceng
przewyzsza kwotg, kiorg zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ mna - sfinansowanie
zaméwienia...”. W przedmiotowym postgpowaniu cena najkorzystniejszej oferty wynosi
309.034,95 zl brutto natomiast zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamowienia 230.000,00 zt brutto

W zwigzku z powyzszym zasadnym jest zastosowanie art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 1, Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2017 r., poz. 1579)

i uniewaznienie postepowania,
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