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gminnym (Dz.U.2018.994 t.j. z dnia 2018.05.24) - nadzorujacy realizacje Gminnego '/~

Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych, Przeciwdziataria Py

Przemocy w Rodzinie (...) etc . I}/
' /
DW: Przewodniczacy Gminnej Komisji Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych M

Gmina Stepnica

2

Dane wnioskodawcy/petycjodawcy znajdujg si¢ ponizej oraz - w zatgczonym pliku
sygnowanym podpisem elektronicznym, weryfikowanym kwalifikowanym certyfikatem -
stosownie do dyspozycji Ustawy z dnia 5 wrzesnia 2016 r. o ustugach zaufania oraz
identyfikacji elektronicznej (Dz.U.2016.1579 dnia 2016.09.29) oraz przepisow art. 4 ust. 5
Ustawy o petycjach (Dz.U.2018.870 t.j. z dnia 2018.05.10) - Data dostarczenia - zgodna z
dyspozycja art. 61 pkt. 2 Ustawy Kodeks Cywilny (Dz.U.2018.1025 t.j. z dnia 2018.05.29)

Sekcja I Petycja Odrebna

Procedowana w trybie Ustawy o petycjach (Dz.U.2018.870 t.j. z dnia 2018.05.10) - dla
utatwienia i zmniejszenia biurokracji dotgczamy jg do niniejszego wniosku. Nie jest to
faczenie trybow - zatem prosimy kwalifikowaé niniejsze pisma jako dwa $rodki prawne -
wniosek oznaczong - I i odrebng petycje oznaczong II - vide - J. Borkowski (w:) B.
Adamiak, J. Borkowski, Kodeks postepowania..., s. 668; por. takze art. 12 ust. 1
komentowanej ustawy - dostepne w sieci Internet.

Dla odseparowania od wniosku - petycjodawca - postulaty zwigzane z petycjg - numeruje
nowymi oznaczeniami §1P, §2P, etc

Preambula petycji:

W konteks$cie alarmujacych informacji dotyczacych plagi zwigzanej z naduzywaniem
alkoholu 1 §rodkéw odurzajacych wsrod mlodziezy - vide:
https://www.tvp.info/43314343/raport-o-dopalaczach-zgon-prawie-co-drugi-dzien-
najczesciej-wsrod-mlodych-osob

§1P) Wnosimy aby Kierownik Jednostki wspoldzialajac z Gminng Komisja
Rozwigzywania Problemow Alkoholowych - wzorem Jednostek Samorzadu
Terytorialnego w takich panstwach jak Niemcy, Czechy, Slowacja, Litwa, Estonia, etc
- zaplanowal jak najszybsze wykorzystanie narzedzi zwigzanych z Internetem i
Informatyzacjg - sensu largo do prowadzenia profilaktycznej dzialalno$ci informacyjnej
i edukacyjnej w zakresie rozwigzywania problemoéw alkoholowych i przeciwdzialania
narkomanii, skierowanej - w szczegolnos$ci do dzieci i mlodziezy.

Dzialania takie sugerujemy prowadzi¢ poprzez tematyczng - odrebng od strong WWW
(odre¢bng od strony WWW Gminy) - tak aby mlode osoby - poszukujace ewentualnie
takiej informacji i pomocy o charakterze lokalnym - miaty szanse trafi¢ na
wzmiankowang odr¢bng strong WWW i uzyskac stosowng pierwsza pomoc
informacyjng i edukacyjng - o charakterze lokalnym.
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Jesli w ubieglym oraz w obecnym roku rzeczone $rodki nie zostaly jeszcze w catosci
wykorzystane - wnosimy aby zaplanowac¢ odpowiednie dzialania - jeszcze w tym roku - ad
hoc.

Zatem zgodnie z art. 2 ust. 2 pkt 1 i 2 Ustawy o petycjach w zwigzku z art. 28 KPA i 241
KPA — petycjodawca posiada interes prawny w tym obszarze — chegc tgczy¢ uzasadniony
interes spoteczny pro publico bono z interesem ekonomicznym podmiotu prowadzacego
dziatalnos¢ gospodarcza w tym obszarze juz ponad prawie 25 lat. Oczywiscie chcemy poddac
si¢ wszelkim zasadom uczciwej konkurencji w ramach zasad wydatkowania $rodkéw
publicznych przez Jednostke Administracji Publicznej - w zakresie celéw — w tym akurat
przypadku — okreslonych w art. 4 index 1 Ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o
wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi (Dz.U. z 2018r. poz. 2137)

Podkreslamy ponownie, ze dlugofalowym celem wykorzystania rzeczonych narzedzi -
scilicet stron WWW - bytaby pomoc mtodym ludziom i Rodzinom réwniez w zakresie
przeciwdziatania przemocy (notabene czesto prowodowanej naduzywaniem alkoholu, etc ) -
poszukujacym tego typu informacji w Internecie.

W naszym mniemaniu dobrze aby tego typu dedykowana, odrgbna od strony WWW Gminny
- tematyczna strona WWW - powodowata zwiekszanie $wiadomosci dotyczacej
problematyki zwigzanej z przeciwdziataniem patologiom wsrod dzieci i mtodziezy szkolnej w
zwigzku z naduzywaniem alkoholu i $srodkoéw odurzajacych.

Jesli nasza petycja przyczyni si¢ do powstania takiej odrebnej, dedykowanej strony
WWW iz kolei - rzeczona Strona WWW - przyczyni si¢ do tego Ze choéby jeden
mlody czlowiek w ciagu najblizszych 10 lat - uzyska pomoc dzigki informacjom w niej
zawartym lub w jednej Rodzinie zmniejszy si¢ stopien przemocy - to juz z pewnoscia
warto wtedy - minimalng cze$¢ Funduszu “korkowego” przeznaczy¢ na cel - jej
utworzenia.

Prosimy aby Organ (Kierownik JST) - przed udzielniem odpowiedzi na nasza petycje -
rozwazyl, czy posiadanie przez Gming tego typu odrebnej strony WWW - powoli
osiagnac - wyzej zakladany przez Petycjodawce efekt minimalny.

Po raz kolejny zaznaczamy, ze utworzenie tego typu strony WWW - powinno odby¢ sie¢
zgodnie z zasadami uczciwej konkurencji - znane nam sg Gminy, ktére po otrzymaniu
naszej petycji zamowily tego typu strony WWW za kilkanascie czy nawet kilkadziesiat
tysiecy zlotych w réznych - naszym zdaniem podejrzanie dzialajgcych Firmach, ktore
sztucznie zawyzajg ceny.

Nie to jest celem naszej petycji !!! - gdyz profesjonalne Strony tego typu - mozna
utworzy¢ za kwoty o wiele, wiele nizsze - nie marnotrawigc pieni¢dzy Podatnikow.

Whnioskodawca/petycjodawca - wykonuje tego typu ustugi zwigzane z utworzeniem strony
WWW - zgodnej z wymogami Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 12 kwietnia 2012 r. w
sprawie Krajowych Ram Interoperacyjnosci, minimalnych wymagan dla rejestrow
publicznych i wymiany informacji w postaci elektronicznej oraz minimalnych wymagan dla
systemow teleinformatycznych (Dz.U.2017.2247 t.j. z 2017.12.05)

Serwis tego typu moze jednoczesnie promowac dziatania zwigzane ze zdrowym stylem
zycia, zdrowym odzywianiem sie, etc - scilicet - gtdéwnie informujac o szkodliwosci
stosowania uzywek czy naduzywania alkoholu - a takze informowa¢ o efektach i sukcesach




dzialann Gminnej Komisji Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych - strony tego typu
sg bardzo fatwe w aktualizacji - nawet przez osoby nie posiadajace specjalistycznej wiedzy
informatyczne;.

Zdaniem Petycjodawcy - najbardziej optymalny Adres URL - Strony WWW tego typu to -
profilaktyka.nazwagminy.pl

Zatem - w $wietle powyzszych przytoczonych okolicznosci - sugerujemy aby - jesli nasza
petycja zostanie rozpatrzona twierdzaco przez Kierownika JST - kwota przeznaczona na ten
cel nie przekraczata 7 tys. pln - en bloc. - wyzsze wydatki na ten cel - s3 zdaniem
Petycjodawcy catkowicie nieuzasadnione - w zwigzku z prostotg tego typu ustug.

Przy tego typu kwotach - chcemy i musimy oczywiscie podaé sie zasadom uczciwej
konkurencji — w naszym mniemaniu moze by¢ to tryb negocjacji cen - scilicet - w zwiazku z
art. 54 i 55 Ustawy Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U.2018.1986 t.j. z 2018.10.16)

Tego typu dzialania muszg by¢ zawsze jawne, transparentne oraz prowadzone w pelni lege
artis z uwzglednieniem zasad uczciwej konkurencji.

Jeszcze raz zaznaczamy, Ze naszym celem nie jest tworzenie tak prostych stron - w ramach
absurdalnych kosztow - dobrym przyktadem marnotrawstwa $rodkéw publicznych przy
tworzeniu rozwigzan Informatycznych jest zamdowienie - ad absurdum - TAK JAK zrobit to
jeden SADOW naszym kraju - wydatkujac - absurdalng kwot¢ pot miliona zlotych - za
prosta strone WWW - i lamigc jeszcze do tego przepisy prawa - sic ! - o czym czytaé mozna
w materiatach prasowych i instytucji kontrolnych -

vide: https://www.gazetaprawna.pl/artykuly/719574,sad-najwyzszy-zamowil-droga-
strone-internetowa-bez-przetargu-zlamal-prawo.html

Podajemy ten przyklad dlatego, Ze jesteSmy uczuleni - ex katedra na przyklady - kiedy
niektére Gminy lub GOPS’y wydatkujg absurdalne kwoty na tworzenie prostych stron
WWW w réznych podejrzanych firmach.

Nawet 10 % kwoty, ktéra wydal wyzej powolany Sad na tego typu uslugi wydaje sie -
krancowg niegospodarnoscig i nieuczciwoscig i powinno by¢ pigtnowane przy kazdej
okazji i Swiadczy o tym, ze zaréwno ze strony Firmy (uslugodawcy) jak i zamawiajacego
- czgsto w tym obszarze dochodzi do oczywistych naduzy¢ cierpliwosci Podatnika...

O tego typu absurdalnych wydatkach na réinego typu strony WWW i ustugi
informatyczne - mozna czyta¢ w niektérych zakonczonych postepowaniach na BIP’ach i
niektorych stronach WWW Gmin i OSrodkéw Pomocy Spolecznej - choé obecnie nie s3
to juz tak czeste przypadki (w Gminach i Sgdach) - jak mialo to miejsce za
poprzednich wladz - w latach 2007 - 2015 - kiedy skala tych nieprawidlowosci
dochodzila do ekstremum - wlgcznie z korupcjg w wydziale Centrum Promocji
Informatyki w MSWiA w 2011 r. - vide https://www.newsweek.pl/polska/korupcja-w-
mswia-beda-kolejne-zatrzymania-w-mswia/z2pwd3v ‘

W przypadku Administracji Rzagdowej - przypadki tego typu zostaly - obecnie - na szczescie
catkowicie wyeliminowane.

Rozpisujemy si¢ na ten temat tak szeroko, gdyz nie chcemy aby efektem niniejszej
petycji byly jakies dzialania Decydentéw zwigzane z wydatkowaniem nierynkowych




kwot. Wrecz przeciwnie expressis verbis - zaznaczamy, ze dzialania te mozna realizowac¢
wydatkujac - ad hoc - niewielkie kwoty - a naszym celem nie jest doprowadzenie do
sytuacji, w ktérej w miejsce niewydatkowania calo$ci $Srodkéw pochodzacych z
Funduszy w danym roku - gminy - pod wplywem naszej petycji wydatkowaly - a
contrario - kwoty nieracjonalne.

Notabene rekordowo bezczynne Gminy - odpowiedzialy nam Ze nie wydatkowaly w 2018
r. nawet ponad 50% rzeczonego Funduszu. Z kolei NIK sygnalizuje, ze
niewydatkowanie calo$ci Funduszu w danym roku budzetowym - jest deliktem
prawnym (w zalgczeniu odno$ny protokél NIK)

Jawno$é i transparentno$¢ w Gminach - powinna wla$nie - znalez¢ szczeg6lny wyraz z
publikatorach internetowych - typu BIP i WWW informujgcych o wydatkowaniach
srodkéw publicznych pochodzacych z danych budzetéw czy zadan - moze wtedy - w
ramach wiekszej kontroli spolecznej nie dochodziloby do przypadkow

jak https://www.tvp.info/40819340/wyplacila-sobie-177-tys-zl-z-konta-osrodka-pomocy-
spolecznej-zarzuty-dla-bylej-kierowniczki lub
https://www.prawo.pl/prawnicy-sady/prawnicy-oskarzeni-w-aferze-
reprywatyzacyjnej,470042.html

Takie sa efekty braku jawnosci i transparentnosci w Jednostkach Samorzadu Terytorilanego.

Biorgc pod uwage powyzsze:

§2P) Aby zachowaé pelng jawnosé i transparentno$¢ dzialan - wnosimy o opublikowanie
tresci petycji na stronie internetowej lub BIP podmiotu rozpatrujgcego petycj¢ (Adresata) -
na podstawie art. 8 ust. 1 ww. Ustawy o petycjach - co jest jednoznaczne z wyrazeniem
zgody na publikacje wszystkich danych podmiotu wnoszacego petycje. Chcemy dziata¢ w
pelni jawnie i transparentnie.

Optymalizacje i wdrozenie procedury sanacyjnej - Petycjodawca - rozumie w tym przypadku
- jako - ad exemplum - skuteczniejsza walke z patologiami.

Pozwalamy sobie powtorzy¢, ze w opinii Wnioskodawcow, Wydziaty/Referaty i Urzednicy
(Stanowiska Jednoosobowe) - posiadajacy w zakresie swoich kompetencji sprawy zZwigzane -
sensu largo - z ulepszeniem organizacji i usprawnieniem pracy Jednostki, a takze lepszym
zaspokojeniem potrzeb ludnosci ludnosci i redukejg wydatkéw publicznych - powinny
angazowac sie w tego typu procedury sanacyjne.

Pomimo, ze nie wnioskujemy o informacje przetworzong w zakresie wymagajacym
znacznych naktadow pracy, uzasadniamy nasze pytania stosownie do brzmienia art. 3 ust. 1
pkt. 1 Ustawy o dostepie do informacji publicznej — tym, ze przedmiotowa informacja oraz
ewentualna pézniejsza proba optymalizacji tego obszaru wydaje si¢ szczegdlnie istotna z
punktu widzenia Interesu Spotecznego.

Przewidujemy opublikowanie efektéw Akcji na naszym portalu www.gmina.pl
Sekeja Formalna:

§4) Wnosimy o zwrotne potwierdzenie otrzymania niniejszego wniosku i petycji w trybie -
odnosnych przepiséw prawa - na adres e-mail stopaferom(@samorzad.pl




§5) Wnosimy o to, aby odpowiedz w przedmiocie powyzszych pytan ztozonych na mocy art.
61 Konstytucji RP w zwigzku z art. 241 KPA, zostata udzielona - zwrotnie na adres e-mail
stopaferom(@samorzad.pl - stosownie do art. 13 ww. ustawy

§6) Wniosek zostat sygnowany kwalifikowanym podpisem elektronicznym - stosownie do
wytycznych Ustawy z dnia 5 wrzesnia 2016 r. o ustugach zaufania oraz identyfikacji
elektronicznej (Dz.U.2016.1579 dnia 2016.09.29)

Whnioskodawca:

Osoba Prawna

Szulc-Efekt sp. z 0. o.

Prezes Zarzadu: Adam Szulc

ul. Poligonowa 1

04-051 Warszawa

nr KRS: 0000059459

Kapitat Zaktadowy: 222.000,00 pln
www.gmina.pl www.samorzad.pl

Dodatkowe informacije:

Stosownie do art. 4 ust. 2 pkt. 1 Ustawy o petycjach (Dz.U.2018.870 t.j. z dnia 2018.05.10)

- 0sobg reprezentujgca Podmiot wnoszacy petycje - jest Prezes Zarzadu Adam Szulc
Stosownie do art. 4 ust. 2 pkt. 5 ww. Ustawy - petycja niniejsza zostata ztozona za pomoca
srodkéw komunikacji elektronicznej - a wskazanym zwrotnym adresem poczty elektronicznej
jest: stopaferom@samorzad.pl

Adresatem Petycji - jest Organ ujawniony w komparycji - jednoznacznie identyfikowalny za
pomocg uzyskanego z Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu - adresu e-mail !

Komentarz do Wniosku:

Przypominamy, ze przy ewentualnym wyborze rozwigzan rynkowych - Urzednicy powinni
kierowa¢ si¢ jedynie zasadami zachowania uczciwej konkurencji i racjonalnosci oraz
oszczgdnosci i pelnej jawnosci w wydatkowaniu $rodkéw publicznych pochodzacych z
pienigdzy Podatnikdw.

Zadamy aby nasza petycja/wniosek nie spowodowata w zadnym stopniu - preferowania
proponowanych przez nas rozwigzan sanacyjnych, z drugiej strony mamy nadzieje, ze z
powodu naszej petycji/wniosku - nie zostaniemy umieszczeni na “czarnej liscie” przy
wyborze ewentualnych dostawcow ustug.

Zadamy aby - jesli nasza petycja/wniosek - spowoduje podjecie jakichkolwiek dziatan przez
Urzad - przy wyborze ustug/oferentéw - decydowaty jedynie zasady uczciwej konkurencii,
oszczgdnodci i racjonalnosci przy wydatkowaniu srodkdw publicznych (Srodkow
powierzonych przez Podatnikow)

Prosimy aby w zadnym stopniu nie preferowa¢ naszych rozwigzan - tylko z tego powodu, ze

Im wigcej zebranych przez Urzad w danym obszarze niezaleznych ofert rynkowych - tym
wigksza szansa na wykorzystanie zasad uczciwej konkurencji w celu oszczednosci srodkéw
publicznych.

Jakiekolwiek ewentualne dziatania Urzednikoéw wynikle z procedowania niniejszej
petycji/wniosku - powinny by¢ wykonywane z uwzglednieniem zasad uczciwej konkurencji




oraz pelnej jawnosci, transparentnosci i racjonalnosci przy wydatkowaniu srodkow
publicznych.

Adresat jest jednoznacznie identyfikowany - na podstawie - unikalnego adresu e-mail
opublikowanego w Biuletynie Informacji Publicznej Jednostki i przypisanego do odno$nego
Organu.

Rzeczony adres e-mail - zgodnie z dyspozycjg art. 1 1 8 ustawy o dostepie do informacji
publicznej - stanowigc informacje pewng i potwierdzong - jednoznacznie oznacza adresata
petycji/wniosku. (Oznaczenie adresata petycji/wniosku)

Pomimo, iz w rzeczonym wniosku powolujemy si¢ na art. 241 Ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U.2016.23 t.j. z dnia 2016.01.07) - w
naszym mniemaniu - nie oznacza to, ze Urzad powinien rozpatrywaé niniejsze wnioski w
trybie KPA

W opinii Wnioskodawcy Urzad powinien w zaleznosci od dokonanej interpretaciji tresci
pisma - procedowa¢ nasze wnioski - w trybie Ustawy o petycjach (Dz.U.2014.1195 z dnia
2014.09.05) lub odpowiednio Ustawy o dostepie do informacji publicznej (wynika to
zazwyczaj z jego tresci i powotanych podstaw prawnych).

Zatem - wg. Wnioskodawcy niniejszy wniosek moze by¢ jedynie fakultatywnie rozpatrywany
- jako optymalizacyjny w zwigzku z art. 241 KPA.

W naszych wnioskach/petycjach czesto powotujemy sie na wzmiankowany art. 241 KPA -
scilicet: "Przedmiotem wniosku mogg by¢ w szczegolnosci sprawy ulepszenia organizacji,
wzmocnienia praworzadnosci, usprawnienia pracy i zapobiegania naduzyciom, ochrony
wlasnosci, lepszego zaspokajania potrzeb ludnosci.” - w sensie mozliwosci otwarcia
procedury sanacyjne;.

Kazdy Podmiot majacy styczno$¢ z Urzedem - ma prawo i obowigzek - usprawnia¢ struktury
administracji samorzadowe;j.

Zatem pomimo formy zewnetrznej - Decydenci moga/powinni dokona¢ wtasnej
interpretacji - zgodnie z brzmieniem art. 222 KPA.

Nazwa Wnioskodawca - jest dla uproszczenia stosowna jako synonim nazwy “Podmiot
Wnoszacy Petycje” - w rozumieniu art. 4 ust. 4 Ustawy o petycjach (Dz.U.2014.1195 z dnia
2014.09.05)

Pozwalamy sobie roéwniez przypomnieé, ze ipso iure art. 2 ust. 2 Ustawy o dostepie do
informacji publicznej “ (...) Od osoby wykonujgcej prawo do informacji publicznej nie wolno
zada¢ wykazania interesu prawnego lub faktycznego.

Whioskodawca - pro forma podpisat - niniejszy wniosek - bezpiecznym kwalifikowanym
podpisem elektronicznym (w zalgczeniu stosowne pliki) - cho¢ wedtug aktualnego
orzecznictwa brak podpisu elektronicznego nie powoduje bezprzedmiotowos$ci wniosku,
stosownie do orzeczenia: Naczelnego Sagdu Administracyjnego w Warszawie I OSK
1277/08. Podkreslamy jednoczesnie, iz przedmiotowy wniosek traktujemy jako prébe
usprawnienia organizacji dziatania Jednostek Administracji Publicznej - w celu lepszego
zaspokajania potrzeb ludnosci. Do wniosku dotgczono plik podpisany bezpiecznym
kwalifikowanym podpisem elektronicznym, zawiera on takg samg tres¢, jak ta ktora znajduje
si¢ w niniejszej wiadomosci e-mail. Weryfikacja podpisu i odczytanie pliku wymaga
posiadania oprogramowania, ktére bez ponoszenia optat, mozna uzyska¢ na stronach WWW
podmiotdéw - zgodnie z ustawsg, swiadczacych ustugi certyfikacyjne.




Celem naszych wnioskow jest - sensu largo - usprawnienie, naprawa - na miare istniejgcych
mozliwosci - funkcjonowania struktur Administracji Publicznej - glownie w
Gminach/Miastach - gdzie jak wynika z naszych wnioskow - stan faktyczny wymaga
wszczecia procedur sanacyjnych.

W Jednostkach Pionu Administracji Rzgdowej - stan faktyczny jest o wiele lepszy.

Zwracamy uwage, ze Ustawodawca do tego stopnia stara si¢ - poszerzy¢ spektrum
mozliwosci poréwnywania cen i wyboru r6znych opcji rynkowych oraz przeciwdziata¢
korupcji w Administracji Publicznej - ze nakazat w §6 ust. 2 pkt. 2 zatgcznika nr 1 do
Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 18 stycznia 2011 r. w sprawie instrukcji
kancelaryjnej, (...) (Dz. U. z dnia 20 stycznia 2011 r.) - archiwizowanie, réwniez wszystkich
niezamdwionych ofert, a co dopiero petycji i wnioskdw optymalizacyjnych. Cieszy nas ten
fakt niemiernie, przyczyni sie z pewnoscig do wiekszej rozwagi w wydatkowaniu srodkow
publicznych.

Duza ilo$¢ powolywanych przepiséw prawa w przedmiotowym wniosku, wigze si¢ z tym, ze
chcemy unikngé wyjasniania intencji i podstaw prawnych w rozmowach telefonicznych - co
rzadko, ale jednak, ciggle ma miejsce w przypadku nielicznych JST.

Jezeli JST nie zgada si¢ z powotanymi przepisami prawa, prosimy aby zastosowano podstawy
prawne akceptowane przez JST.

Dobro Petenta i jawno$¢ zycia publicznego jest naszym nadrzgdnym celem, dlatego staramy
sie rtowniez upowszechniaé zapisy Ustawowe dotyczace Wnioskowania. Kwestie te
Ustawodawca podkreslit i uregulowat w art. 63 Konstytucji RP: "Kazdy ma prawo sktada¢
petycje, wnioski i skargi w interesie publicznym, wtasnym lub innej osoby za jej zgoda do
organdéw wiladzy publicznej oraz do organizacji i instytucji spotecznych w zwigzku z
wykonywanymi przez nie zadaniami zleconymi z zakresu administracji publicznej." oraz w
art. 54 ust. 1 Konstytucji RP "Kazdemu zapewnia si¢ wolno$¢ wyrazania swoich pogladow
oraz pozyskiwania i rozpowszechniania informacji."

Pamietajmy rowniez o przepisach zawartych inter alia: w art. 225 KPA: "§ 1. Nikt nie moze
by¢ narazony na jakikolwiek uszczerbek lub zarzut z powodu zlozenia skargi lub
wniosku albo z powodu dostarczenia materialu do publikacji o0 znamionach skargi lub
whniosku, jezeli dzialal w granicach prawem dozwolonych. § 2. Organy pafistwowe, organy
jednostek samorzgdu terytorialnego i inne organy samorzadowe oraz organy organizacji
spotecznych sg obowigzane przeciwdziata¢ hamowaniu krytyki i innym dziataniom
ograniczajgcym prawo do sktadania skarg i wnioskéw lub dostarczania informacji - do
publikacji - o znamionach skargi lub wniosku."

Eksperci NIK pisza: "Niewielka liczba sktadanych wnioskow o udzielenie informacji
publicznej, liczba skarg ztozonych do WSA, jak rowniez liczba pozwoéw ztozonych do sagdow
rejonowych, $wiadczy¢ moze o braku zainteresowania w egzekwowaniu powszechnego
prawa do informacji publicznej. Z drugiej strony, realizacje tego prawa utrudniaja podmioty
zobowigzane do pelnej przejrzystosci swojego dziatania, poprzez nieudostepnianie
wymaganej informacji publicznej" [Protokot pokontrolny dostepny w sieci Internet: LBY -
4101-09/2010]. Mamy nadziej¢, zmieni¢ powyzsza oceng, by¢ moze nasz wniosek cho¢ w
niewielkim stopniu — przyczyni si¢ do zwigkszenia tych wskaznikow.

Postulujemy, ABY NASZA PETYCJA NIE BYLA W ZADNYM RAZIE LACZONA Z
POZNIEJSZYM jakimkolwiek trybem zamdéwienia nie musimy dodawac, ze mamy nadzieje,
iz wszelkie postepowania bedg prowadzone z uwzglednieniem zasad uczciwej konkurencji - 1




o wyborze oferenta bedg decydowac jedynie ustalone przez decydentow kryteria zwigzane
inter alia z parametrami ofert oraz ceng.

Oczywiscie - wszelkie ewentualne postepowania - ogltoszone przez Jednostke Administracji
Publicznej - bedace nastepstwem niniejszego wniosku - nalezy przeprowadzi¢ zgodnie z
rygorystycznymi zasadami wydatkowania §rodkéw publicznych - z uwzglednieniem
stosowania zasad uczciwej konkurencji, przejrzystosci i transparentnosci - zatem w pehni lege
artis.

Ponownie sygnalizujemy, ze do wniosku dotgczono plik podpisany bezpiecznym
kwalifikowanym podpisem elektronicznym. Weryfikacja podpisu i odczytanie pliku wymaga
posiadania oprogramowania, ktore bez ponoszenia optat, mozna uzyska¢ na stronach WWW
podmiotéw - zgodnie z ustaws, $wiadczacych ustugi certyfikacyjne.

7 powazaniem:

Adam Szulc — Prezes Zarzadu

tel. 608-318-418
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ul. Poligonowa 1
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tel/fax. (22) 673-62-12

Kapital Zaktadowy: 222 000,00 pln
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