Fundusze . ,f' Unia Europejska S
Europejskie " ‘.‘-ﬁ Pomor;e Europejskie Fundusze ok
Program Regionalny w  Zachodnie Strukturalne i Inwestycyjne gk

Egzemplarz 1IZ RPO WZ
Egzemplarz Beneficjenta ¢

PROTOKOL POKONTROLNY Z KONTROLI DORAZNEJ REALIZACJI PROJEKTU

INSTYTUCJA ZARZADZAJACA REGIONALNYM PROGRAMEM OPERACYJYM WOJEWODZTWA ZACHODNIOPOMORSKIEGO 2014-2020

Nazwa programu: Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Zachodniopomorskiego 2014-2020
Instytucja Zarzadzajgca Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewédztwa Zachodniopomorskiego: Zarzad Wojewdédztwa Zachodniopomorskiego
Data podpisania programu (dd/mm/rr): 12.02.2015 .

Nr i nazwa osi priorytetowej: RPZP.02.00.00 Gospodarka niskoemisyjna

Nr i nazwa dziatania: RPZP.02.02.00 Zréwnowazona multimodalna mobilno$¢ miejska i dziatania adaptacyjne fagodzace zmiany klimatu w ramach Strategii ZIT dla Szczeciriskiego Obszaru
Metropolitalnego

Nr naboru: RPZP.02.02.00-1Z.00-32-001/16

Status prawny jednostki kontrolowanej: Jednostka samorzadu terytorialnego

Beneficjent: Gmina Stepnica

Tytut projektu: ,Modernizacja o$wietlenia ulicznego na terenie Gminy Stepnica"

Podmiot realizujgcy projekt: Nie dotyczy.

Nr kontroli: KRP-RPZP.02.02.00-32-0004/16-02

Rodzaj kontroli: PLANOWA X
DORAZNA
NA MIEJSCU X
NA DOKUMENTACH W SIEDZIBIE 1Z RPO WZ

Podstawa prawna przeprowadzonej kontroli: art. 9 ust. 2 pkt 7 Ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spéjnosci finansowanych w perspektywie
finansowej 2014-2020 (tekst jedn. Dz.U. z 2016 r., poz. 217), § 20 Umowy o dofinansowanie projektu.
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INFORMACJEOGOLNE

1. Oznaczenie jednostki kontrolowanej:

Nazwa jednostki kontrolowanej

Gmina Stepnica

Adres (ulica, nr lokalu, kod pocztowy, miejscowo$c)

ul. T. Kosciuszki 4, 72-112 Stepnica

Numer telefonu 91 418 85 21
Numer faksu 91 418 85 80
NIP 9860157036
REGON 811684870

2. Data i miejsce przeprowadzenia kontroli:

1. | Miejsce przeprowadzenia kontroli:

siedziba Beneficjenta - Gmina Stepnica - ul. T. Kosciuszki 4, 72-112 Stepnica. Miejsce rzeczowej realizacji projektu.

2. | Kontrola zostata przeprowadzona w dniach:

18- 19 kwietnia 2018 r.

3. Zespot kontrolujaey (imie nazwisko, petniona funkcja, numer upowaznienia);

Imie i nazwisko stanowisko: numer upowaznienia: petniona funkcja:
Piotr Zarzycki Inspektor 9/2018/WWRPO-VII Kierownik zespotu kontrolujgcego
Michat Kojder Giéwny Specijalista 9/2018/WWRPO-VII Czionek zespotu kontrolujgcego

; Osoby udzielajgce wyjasnien (imie, nazwisko, petniona funkcja):

Beata Rogalska — Skarbnik Gminy

Maciej Herman — Inspektor

SIS INES

Marlena Smolarek - Inspektor ds. tadu przestrzennego i zaméwien publicznych
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WYNIK WERYFIKACJI

~ POZYTYWNY | NEGATYWNY | NIE DOTYCZY

USTALENIE

Al KWALIFIKOWALNOSC PROJEKTU -

Realizacja projektu w terminie wskazanym w umowie

o dofinansowanie/ decyzji o dofinansowaniu/ porozumieniu.

Projekt zrealizowany w terminach wskazanych we wniosku o
dofinansowanie (suma kontrolna: fc53bbfe6c) tj.:

- rozpoczecie realizacji projektu: 13.02.2017 r. - umowa z
wykonawcg robét budowlanych - przebudowa ulicy T. Ko$ciuszki
i Portowej;

Wskazane w tresci wniosku o dofinansowanie daty dot.:

- rozpoczecia kwalifikowalnosci wydatkéw (sekcja A.1.1.2) tj.
16.12.2015r;

- zakonczenia kwalifikowalno$ci wydatkéw (sekcja A.1.2.1) tj.
31.12.2017r. ;

- zakonczenia realizacji projektu (sekcja A.1.2) tj. 31.12.2017r.;

sg niewtasciwe.

Zdaniem zespotu kontrolujacego prawidtowe terminy to:

- rozpoczecia kwalifikowalnosci wydatkéw (sekcja A.1.1.2) —
16.12.2016r. — tj. zaptata za fakture VAT nr 70/12/2016 z dnia
02.12.2016r. za opracowanie studium wykonalnosci;

- zakonczenia kwalifikowalnosci wydatkéw (sekcja A.1.2.1) —
28.12.2017r. — tj. data ptatnosci za fakture VAT nr 1197107430 z
dnia 21.12.2017r. za wymiane opraw LED;

- zakonczenia realizacji projektu (sekcja A.1.2) — 29.12.2017r. —
tj. data wystawienia dokumentu OT.

Whiosek aplikacyjny wymaga korekty ww. zakresie.

Realizacja projektu w miejscu wskazanym we wniosku
o dofinansowanie.

Projekt zrealizowany w lokalizacji wskazanej we wniosku o
dofinansowanie.

Zakres rzeczowy oraz ilosciowy zakupionego w ramach
projektu  sprzetu jest tozsamy z ujetymi we wniosku
o0 dofinansowanie (uwzgledniajgc  wnoszone przez
Beneficjanta i zaakceptowane przez 1Z RPO zmiany).

Zakres rzeczowy oraz ilosciowy zakupionego w ramach projektu
sprzetu jest tozsamy z ujetymi we wniosku
o dofinansowanie (uwzgledniajac wnoszone przez Beneficjanta i
zaakceptowane przez IZ RPO zmiany).

Beneficient - posiada prawo do dysponowania
nieruchomos$cia zgodnie z Os$wiadczeniem we wniosku o
dofinansowanie oraz potwierdzono, iz posiadat je w dniu
ztozenia o$wiadczenia. :

Beneficjent posiada prawo do dysponowania nieruchomoscia
zgodnie z Os$wiadczeniem we wniosku o dofinansowanie oraz
potwierdzono, iz posiadat je w dniu ztozenia o$wiadczenia.
Powyzsze zweryfikowano na podstawie dokumentéw na kontroli
projektu.
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W przypadku projektéow realizowanych w partnerstwie,

projekt realizowany jest zgodnie z umowa partnerska X Projekt nie jest realizowany w partnerstwie.

stanowigcg zatgcznik do wniosku o dofinansowanie.

Nastapily zmiany w projekcie, ktére zgodnie z umowa Modyfikacje w projekcie zglaszane przez Beneficjenta przed ich
o dofinansowanie  zostaly zgloszone przed ich X wprowadzeniem. Wszystkie zmiany uzyskaly akceptacje 1Z RPO
wprowadzeniem oraz uzyskaly akceptacje IZ RPO WZ. WZ.

Projekt realizowany jest przez inny podmiot wskazany

w umowie o dofinansowanie w sposéb wiasciwy zgodnie X Projekt realizowany przez Beneficjenta - Gmine Stepnica.

z zatozeniami we wniosku o dofinansowanie.

A2

DOKUMENTACJA PROCESU BUDOWLANEGO
{jesli dotyczy)

Inwestycja posiada  prawidiowo

prawomocne decyzje, np.:

a) Pozwolenie na budowe;

b) Decyzje Wojewddzkiego konserwatora zabytkow;

¢c) Pozwolenie wodno-prawne;

d) Decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach;

e) Decyzja o lokalizacji celu publicznego;

f) badz inne wymagane dla realizowanego projektu;
zezwolenie na inwestycje.

wystawione  oraz

Decyzja o pozwoleniu wodnoprawnym z dnia 08.04.2013r.
wydana przez Staroste Powiatu Goleniowskiego.

Decyzja o zezwoleniu na lokalizacje w pasie drogowym drogi
wojewddzkiej nr 112 w m. Bogustawie obiektu w postaci linii
kablowej os$wietleniowej z dnia 13.12.2012r. wydana przez
Dyrektora ZZDW w Koszalinie;

Decyzja o zezwoleniu na lokalizacje w pasie drogowym drogi
wojewddzkiej nr 112 w Stepnicy obiektu w postaci linii kablowej
oswietleniowej z dnia 27.03.2013r. wydana przez Dyrektora
ZZDW w Koszalinie.

Dokonano prawidtiowego zgloszenia robét niewymagajacych
pozwolenia na budowe wynikajacego z ustawy Prawo
budowlane.

Zgtoszenie rob6t budowlanych niewymagajacych uzyskania
pozwolenia na budowe z dnia 23.04.2013r. skierowane do ZUW
w Szczecinie.

Brak sprzeciwu ZUW w Szczecinie z dnia 07.05.2013r.;
Zgtoszenie robot budowlanych niewymagajacych uzyskania
pozwolenia na budowe z dnia 27.01.2014r. skierowane do
Starostwa Powiatowego w Goleniowie.

Zakres umowy z Wykonawcg obejmuje zakres prac ujety
w dokumentacji aplikacyjnej wraz z zatwierdzonymi przez
1Z RPO WZ zmianami.

Zakres uméw z wykonawcami:

- nr 206/2017 z dnia 17.08.2017r. /aneks nr 1 do umowy z dnia
14.11.2017r. - wykonawca Elektroinstal P.H.U. Jan Baginski -
roboty wykonano w terminie przewidzianym w aneksie do
umowy tj. do dnia 15.12.2017r. - protokét odbioru z dnia
11.12.2017r. Wykonawca zatrudnit na umowe o prace
elektromontera - P. Adam Bagiriski i P. Janusz Kubanek -
zgodnie z o$wiadczeniem wykonawcy z dnia 08.09.2017r.

- 61/2017 z dnia 13.02.2017r. - wykonawca Derylak - BUD Sp. z
0.0. /aneks nr 1 z dnia 20.09.2017r. - zakres rob6t wykonany
zgodnie z umowga i zmianami do umowy. Ocena prawidtowosci
postepowania inwestora przedmiotem kontroli planowej w
ramach  projektu  nr  RPZP.05.02.00-32-0002/16  pn.:
"Przebudowa ul. Tadeusza Kosciuszki i ul. Portowej w Stepnicy
wraz z budowg kanalizacji deszczowe;j";

- nr 230/2017 z dnia 09.10.2017r. - wykonawca Lumix Led Sp. z
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0.0. Sp. K. - zakres wykonany zgodnie z umowg tj. dostawa 150
szt. nowych opraw oswietleniowych w terminie do 08.11.2017r. -
protokét odbioru z dnia 06.11.2017r.;

- nr 231/2017 z dnia 19.10.2017r. - wykonawca ENEA
Os$wietlenie Sp. z 0.0. - ustuga wykonana zgodnie z warunkami
umowy tj. montaz 150 szt. opraw os$wietleniowych w terminie do
dnia 16.12.2017r. (40 dni od dnia przekazania oprawitj.
06.11.2017r.). Zgtoszenie do odbioru 15.12.2017r.

Dokumentacja zwigzana z procesem budowlanym
potwierdza realizacje projektu zgodnie z zakresem prac oraz
terminami  zalozonymi we wniosku o dofinansowanie
z uwzglednieniem zaakceptowanych przez IZ RPO WZ
zmian.

Dokumentacja zwigzana z procesem budowlanym potwierdza
realizacje projektu zgodnie z zakresem prac oraz terminami
zatozonymi we wniosku o dofinansowanie
z uwzglednieniem zaakceptowanych przez IZ RPO WZ zmian.

Uzyskano pozwolenie na uzytkowanie obiektu budowlanego/

X

Nie dotyczy.

dokonano zgtoszenia zakoriczenia rob6t budowlanych.

"~ A3 KWALIFIKOWALNOSC WYDATKOW

Zgodnosé specyfikacji zakupionego
sprzetu/urzadzeri/wartosci  niematerialnych i prawnych
z warunkami zaméwienia, dokumentami potwierdzajgcymi
odbiér oraz z zapisami wniosku o dofinansowanie.

X

W ramach projektu zakupiono i zamontowano 150 szt. nowych
opraw oswietleniowych. Specyfikacja zakupionych opraw LED
zgodna z warunkami zamoéwienia oraz zapisami wniosku o
dofinansowanie.

Zakupione $rodki trwate/wartosci niematerialne i prawne sg
dostepne w miejscu realizacji  projektu wskazanym
we wniosku o dofinansowanie i uzytkowane zgodnie
Z przeznaczeniem.

Zakupione $rodki trwale sg dostepne w miejscu realizacji
projektu wskazanym we wniosku o dofinansowanie i uzytkowane
zgodnie z przeznaczeniem.

Poniesione w ramach realizacji projektu wydatki sg
niezbedne do jego realizacji oraz mieszczg sie w katalogu
wydatkéw kwalifikowalnych obowigzujacym w ramach
konkursu.

Poniesione w ramach realizacji projektu wydatki sg niezbedne
do jego realizacji oraz mieszczg si¢ w katalogu wydatkow
kwalifikowalnych obowigzujgcym w ramach konkursu

W ramach projektu nie nabywano wartosci niematerialnych i

Nabyte w ramach realizacji projektu warto$ci niematerialne X
i prawne sg wykorzystywane wylgcznie przez Beneficjenta. prawnych.
Zrealizowano zadania zwigzane z wydatkami ; . P . -
: 2 S : o R W ramach przedmiotowego projektu nie zidentyfikowano zadan
niekwalifikowalnymi ujetymi w harmonogramie i budzecie X AW ni re
projektu. : dot. wydatkéw niekwalifikowalnych.
W projekcie nie zidentyfikowano zagrozenia -wystapienia : . L . :
X Przedmiotowy projekt nie jest objety regutami pomocy

niedozwolonej pomocy publiczne;.

publiczne;j.
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Lp.

~ WYNIK WERYFIKACJI

ZAKRES OBJETY KONTROLA

POZYTYWNY

NEGATYWNY

NIE DOTYCZY

USTALENIE

Czy Beneficjent udzielat zaméwien o wartosci szacunkowe;j
ponizej 30 000 EUR?

Zamoéwienia w ramach wydatkéw dotyczacych:

- ustugi nadzoru inwestorskiego;

- ustugi dot. opracowania studium wykonalnosci;

- ustugi wykonania 2 szt. tablic informacyjnych dla projektu,
- dostawy 5 szt. sterownikéw ASTmidi.

Czy procedura poniesienia wydatkéw w trakcie realizacji
projektu byla weryfikowana przez 1IZ RPO WZ na etapie
rozliczania wniosku o ptatno$é?

X

Procedura poniesienia wydatkéw o wartosci ponizej 30 000 euro
nie byta weryfikowana przez 1Z RPO WZ w trakcie realizacji
projektu.

Procedura wyboru wykonawcy po podpisaniu umowy o dofinansowanie

Czy Beneficjent udzielajgc ww. zaméwien stosowat sie do
Wytycznych 1Z RPO WZ w zakresie udzielania zaméwien o
wartosci ponizej 30 000 EUR?

Beneficjent udzieli zamoéwienia w ramach wydatkow
dotyczacych:

- ustugi wykonania 2 szt. tablic informacyjnych dla projektu,

- dostawy 5 szt. sterownikéw ASTmidi.

W odniesieniu do ww. zaméwien udzielonych w ramach projektu
(obowigzujgca wersja "Zasad dot. udzielania zamoéwien
w ramach projektu" wersja nr 5.0) po podpisaniu umowy
o dofinansowanie stwierdzono, iz Beneficjent przestrzegat zasad
w zakresie udzielania zaméwien okreslonych przez IZ RPO WZ.
Beneficjent udzielit nastepujacych zamoéwien o wartosci
szacunkowej ponizej 20 000 zt :

1. Uslugi wykonania 2 szt. tablic informacyjnych dla projektu
na podstawie zaméwienia nr Z/167/2017 z dnia 12.12.2017 r.
na kwote 295,20 zt., firmie ZUPH Agatom Tomasz Bogdaniec.

2. Dostawy 5 szt. sterownikéw ASTmidi na podstawie
zamowienia nr Z/166/2017 z dnia 11.12.2017 r. na kwote
2.170,95 zt., firmie AST System sp. z 0.0.

Warto$¢ wydatkéw poniesiona przez Beneficjenta odpowiada

warto$ci rynkowe;.

Czy Beneficjent przy wyborze oferty przestrzegat zasad
konkurencyjnosci, jawnosci, przejrzystosci i transparentnosci
zgodnie z umowa o dofinansowanie i wytycznymi?

X

Beneficient przy wyborze oferty przestrzegat zasad
konkurencyjnosci, jawnosci, przejrzystosci i transparentnosci
zgodnie z umowg o dofinansowanie i wytycznymi.

Wydatki poniesione przed podpisaniem umowy o dofinansowanie (liczy sie data wszczecia postepowania)

1.

| Czy Beneficient przestrzegat wewnetrznych  procedur |

X

Beneficjent w odniesieniu do zamdwienia dotyczacego ustugi
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okreslajgcych zasady wydatkowania $rodkéw o wartosci
okreslonej w art. 4 ust. 8 ustawy Pzp? (Jezeli takie posiadat)

opracowania studium wykonalno$ci oraz zamodwienia
dotyczacego ustugi nadzoru inwestorskiego stosowat przyjete
w jednostce wewnetrzne procedury zgodne z Zarzgdzeniem
Nr 18/2014 Burmistrza Miasta i Gminy Stepnica z dnia
16 kwietnia 2014 r. w sprawie wprowadzenia Regulaminu
ramowych procedur udzielania zaméwien publicznych
o wartosci szacunkowej nieprzekraczajgcej réwnowartosé
kwoty 30 000 euro.

Podsumowanie

1. Czy Beneficjent zachowat zasade jawnosci
i konkurencyjno$ci a wydatki ponoszone byly w sposéb
celowy i oszczedny?

Beneficjent zachowat zasade jawnosci i konkurencyjnosci
a wydatki ponoszone byly w sposéb celowy i oszczedny.

2 Beneficjent dokumentowal postepowanie w  sposéb

umozliwiajgcy zapewnienie wiasciwej $ciezki audytu.

Beneficjent dokumentowat  postepowanie W sposoéb
umozliwiajgcy zapewnienie wlasciwej Sciezki audytu.

NIEPRAWIDLOWOSCI

Opis nieprawidtowosci stwierdzonych podczas kontroli moggce skutkowaé naliczeniem korekty finansowej: 2 wy i
Y g Y ) Przewidywana Czy s:tegu;e
By zagrozenie
wysokosé korekty : :
finansowej: rozwigzania umowy o
: dofinansowanie

Nie dotyczy. Przedmiotowy zakres nie byt objety kontrola dorazng.
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B1 WSKAZNIKI REALIZACJI PROJEKTU

1. Mierzalne wskazniki produktu.
(z uwzglednieniem zmian zaakceptowanych przez IZ RPO WZ)

Faktyczna realizacja

Wartos¢ zrealizowana
(w tym % realizacji)

Przedstawione dokumenty
potwierdzajace realizacje

Nazwa wskaznika - Zrédio pozyskiwania Rok,0” Rok Wartos¢ Rok Wartos¢ zrealizowana % wskaznika
jednostka miary informacji (wg wniosku o realizacji | zakladana realizacji
dofinansowanie)
Liczba Zrédtem danych - 2017 216,00 2017 216,00 100%
zmodernizowanych pomiaru wskaznika jest - - - - -
pl,Jm.(téW . GpIRGOWAIY AUd _ : : : : Protokoty odbioru:
oswietleniowych [szt.] | energetyczny - - - - -z dnia 27.10.2017r. (roboty
oswietlenia wraz T budowlane);
inwentaryzacjg oraz - z dnia 11.12.2017r. (roboty
dokumentacja zdawczo- budowlane);
odbiorcza - z dnia 21.12.2017r. (montaz opraw);
przeprowadzonych robét - z dnia 06.11.2017r. (dostawa
modernizacyjnych. BRI
RAZEM 216,00 216,00 100%
2. Mierzalne wskazniki rezultatu. . : Faktyczna realizacja
(z uwzglednieniem zmian zaakceptowanych przez IZ RPO W2) Wartosé zrealizowana Przedstawione dokumenty
: (w tym % realizacji) potwierdzajace realizacje
Nazwa wskaznika - Zré6dio pozyskiwania Rok,0" Rok Wartosé Rok Wartos¢ zrealizowana % wskaznika
jednostka miary informacji (wg wniosku o realizacji | zakiadana realizacji
dofinansowanie)
llo$¢ zaoszczedzonej Zrédtem danych - 2018 16,84 2018 = =
energii elektrycznej pomiaru wskaznika jest - - - = %
[MWh/rok] opracowany audyt = 5 - = -
energetyczny = = = . =
oswietlenia _ - = - -
wraz inwentaryzacja, = = - - -
gglé?on:;r;taqa zdawczo- - - - - - Wskaznik do osiggniecia w 2018 .
przeprowadzonych rob6t
modernizacyjnych oraz
liczniki poboru energii
elektrycznej.
RAZEM - - -
Nazwa wskaZnika - | Zrédto pozyskiwania | Rok,0 Rok Wartosé Rok Warto$¢ zrealizowana %
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jednostka miary

informacji (wg wniosku o
dofinansowanie)

realizacji | zakladana

llo$¢ zaoszczedzonej
energii elektrycznej
[MWh/rok]

Zrédtem danych
pomiaru wskaznika jest
opracowany audyt

2018 60,62

energetyczny
oswietlenia = - = N -
wraz inwentaryzacja, - R N - -
o mentagaizlaws20r - - Wskaznik do osiagniecia w 2018 r.
przeprowadzonych robét
modernizacyjnych oraz
liczniki poboru energii
elektrycznej.

projektu wskaza
zrealizowany.

ny we wniosku o dofinansowanie zostat

Cal: projektil wskazany we wnioska o dofinansowanie Zostat |
zrealizowany. : X
B2 KONTROLA STOSOWANIA ZASAD WSPOLNOTOWYCH

Projekt zgodny z 'Vpolitykq féwnyéh szahs..

1. Zgodno$¢ projektu z politykg réwnych szans. X
2 Zgodno$¢ projektu z zasadg zréwnowazonego rozwoju. X Projekt zgodny z zasadg zréwnowazonego rozwoju.
1. Miejsce realizacji projektu oznaczono prawidtowo. X Miejsce projektu oznaczono tablicami pamiagtkowymi.
2. Zakupiony sprzet/urzadzenia zostaty prawidtowo : :
B A 7 X Przedmiotowy projektu byly roboty budowlane.
3. Prawidiowo oznaczono dokumentacje dotyczaca projektu. : X Dokumentacja projektu zostata prawidiowo oznakowana przez

Beneficjenta.
Zatozenia dotyczgce dziatan informacyjno-promocyjnych
zawarte we wniosku o dofinansowanie zostaly zrealizowane.

Zatozenia dotyczace dziatan informacyjno-promocyjnych
| zawarte we wniosku o dofinansowanie zostaly zrealizowane.

Dokumentacja zwigzana z realizacjg projektu jest kompletna i
zgodna z wiasciwymi przepisami i procedurami, zapewniajgca
przeprowadzenie wlasciwej Sciezki audytu

Dokumentacja zwigzana z realizacjg projektu jest dostepna,
odpowiednio przechowywana i archiwizowana.

Dokumentacja zwigzana z realizacjg projektu jest kompletna i
zgodna z wlasciwymi przepisami i procedurami, zapewniajgca
przeprowadzenie wilasciwej Sciezki audytu

Dokumentacja zwigzana z realizacjg projektu jest dostepna,
|_odpowiednio przechowywana i archiwizowana.

Wizja lokalna w ramach projektu przeprowadzona zostata w
dniu 19.04.2018 r. przy udziale przedstawiciela Beneficjenta.
Z przeprowadzonych ogledzin sporzadzono protokét oraz
dokumentacje fotograficzna.

Ogledziny miejsca rzeczowej realizacji projektu potwierdzaja
zgodnos$¢ zrealizowanych zadan z zakresem okreslonym X
we whniosku o dofinansowanie.
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INNE UWAGI DOTYCZACE ZAKRESU KONTROLI MERYTORYCZNEJ:

Brak uwag.
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ustawy Prawo zamoéwien publicznych skutkujace naliczeniu
korekty finansowej zgodnie z taryfikatorem do obliczenia X
wartosci korekty finansowej za naruszenia przy udzielaniu

] =gAtie | 2 AZAL : g
1e Przedmiof postepowania "Dostawa opraw oswmtlemowych drogowych LED" dostawa
2. Tryb postepowania Przetarg nieograniczony
g Numer i data ogtoszenia o postepowaniu | 584065-N-2017 z dnia 06.09.2017 r.
umieszczony w BZP/ UOPWE
4. Dane wykonawcey, data i nr umowy, Wykonawca: Lumix Led Sp. z 0.0., Sp. K.
warto$§¢ umowy Umowa nr 230/2017 z dnia 09.10.2017r.
: Warto$¢ umowy: 113 380,27 zt brutto
51 Numer i data ogloszenia o udzieleniu nr 500054693-2017 z dnia 19.08.2017 r.
zamowienia
6 Postepowanie bylo weryfikowane przez IZ RPO WZ na etapie realizaciji projektu za pomoca listy sprawdzajgcej z dnia  <r-------v-nemev Nie dotyczy
7 Postepowanie zostalo zweryfikowane na etapie kontroli doraznej projektu za pomoca listy sprawdzajacej z dnia 19.03.2018 r. X
Czynnosci kontrolne obejmowaly okres do podpisania umowy. >
C(1)1 - g
Lp. ZAKRES OBJETY KONTROLA WYNIK WERYFIKACJI e
e e TAK NIE NIE DOTYCZY
1. Czy w ramach postepowania wykryto inne uchybienia W ramach przeprowadzonej analizy zaméwienia publicznego zespét
zwigzane z przeprowadzonym postepowaniem X kontrolujacy nie stwierdzit uchybien wymagajacych wyjasnien ze
wymagajgcych wyjasnien jednostki kontrolowanej? strony Beneficjenta (Zamawiajgcego).
2. Czy w trakcie kontroli stwierdzono podejrzenie naruszenia

W trakcie kontroli nie stwierdzono podejrzenia naruszenia ustawy
Prawo zamoéwien publicznych skutkujgcego naliczeniem korekty

zaméwien publicznych, wspéifinansowanych ze Srodkéw finansowe),
funduszy UE?
NIEPRAWIDLOWOSCI
Opis nieprawidtowosci stwierdzonych podczas kontroli mogace skutkowaé naliczeniem korekty finansowej: : ay Czy wystepuje zagrozenie
. 7 Przewidywana wysokosé rozwigzania umowy o
SOeRhnAnsone): dofinansowanie
- NIE
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"Przebudowa drogi polegajaca na budowie o$wietlenia ulicznego ul. Krzywoustego w Stepnicy"- roboty budowlane.

Przetarg nieograniczony

549486-N-2017 z dnia 12.07.2017 r.

Wykonawca: Elektroinstal PHU Jan Baginski,
Umowa nr 206/2017 z dnia 17.08.2017r.
Warto$¢ umowy: 221 290,36 zt brutto

nr 500025134-N-2017 z dnia 07.09.2017 r.

Czyw ramach postepowama wykryto i mne uchyblema :

gajqcych wy]aémeﬁ Jednostkl k 'ntrolowaneﬂ

W ramach przeprowadzonej analizy zamdéwienia publicznego zespét
kontrolujacy nie stwierdzit uchybiert wymagajacych wyjasnien ze

warto$ci korekty finansowej za naruszenia przy udzielaniu
- zaméwieri publicznych, wspotfi nansowanych ze érodkéw

X strony Beneficjenta (Zamawiajacego).
= V—Czy w trakc:e kontr i stwierdzono podejrzeme naruszema :
e Fowe 2t s skutku;qcelnallczeniu : W trakcie kontroli nie stwierdzono podejrzenia naruszenia ustawy
korekty finansowej zgodnie z taryfikatorem do obliczenia X Prawo zamoéwien publicznych skutkujacego naliczeniem korekty

finansowe;j.

‘NIEPRAWIDEOWOSCT
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Opis nieprawidtowosci stwierdzonych podczas kontroli mogace skutkowa¢ naliczeniem korekty

Tozwigzania Umowy o
| dofinansowanie

Czy wystepuje zagrozeme -

NIE

"Montaz opraw oswietleniowych drogowych LED na terenie Gminy Stepnica" - ustuga

Zamowienie z wolnej reki - art. 67 ust 1 pkt 1 lit. b ustawy Pzp.

| 500035798-N-2017 z dnia 29.09.2017 r.

Wykonawca: Enea Oswietlenie Sp. z 0.0.,
Umowa nr 231/2017 z dnia 19.10.2017r.
Warto$¢ umowy: 109 777,50 zt brutto

nr 500058345-N-2017 z dnia 14.10.2017 r.

62 y w ramach postepowama wykryto inne. uchyblema '
2 ‘qzane z przeprowadzonym postepowamem :
h wyj jednostki kontrolowane 2

W ramach przeprowadzonej analizy zaméwienia publicznego zespoét
kontrolujacy nie stwierdzit uchybiefh wymagajacych wyjasnier ze
strony Beneficjenta (Zamawiajacego).
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2. Czy w trakcie kontroli stwierdzono podejrzenie naruszenia .
Lstevry P_rawo Za".“"“""e“ p UbI'CZ"YCh skutkujace palucgemu W trakcie kontroli nie stwierdzono podejrzenia naruszenia ustawy
korekty finansowej zgodnie z taryfikatorem do obliczenia X Prawo zamowien publicznych skutkujacego naliczeniem korekty
wartosci korekty finansowej za naruszenia przy udzielaniu finansowej

zamowien publicznych, wspéifinansowanych ze srodkéw ’

funduszy UE?

NIEPRAWIDLOWOSCI

"Przebudowa ulicy Tadeusza Kos$ciuszki i ul. Portowej"- roboty budowlane

Przetarg nieograniczony

371422 - 2016 z dnia 21.12.2016r.

Wykonawca: Derykal-BUD Sp. z 0.0.
Umowa nr 61/2017 z dnia 13.02.2017r.
| Warto$¢ umowy: 2 748 826,69 zt brutto

36683 - 2017 z dnia 03.03.2017r.
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1. Czy w ramach postepowania wykryto inne uchybienia
zwigzane z przeprowadzonym postepowaniem
wymagajacych wyjasnien jednostki kontrolowanej?

W ramach przeprowadzonej oceny KOP nie stwierdzono uchybien

X wymagajacych wyjasnien jednostki kontrolowane;j.
2. Czy w trakcie kontroli stwierdzono podejrzenie naruszenia
Eztr:‘l’(vty I;:rr:ﬁ: oﬁ?gwézr;ﬂ%u:lg;%(c aht :rl(e%kl(;{)agil&a:lecrﬁzmu W trakcie oceny KOP nie stwierdzono podejrzenia naruszenia
y 129 X ustawy Prawo zaméwien publicznych skutkujgcego naliczeniem

wartosci korekty finansowej za naruszenia przy udzielaniu
zamoéwien publicznych, wspéffinansowanych ze srodkéw
funduszy UE?

korekty finansowe;j.

NIEPRAWIDLOWOSCI

Opis nieprawidiowosci stwierdzonych podczas kontroli mogace skutkowaé naliczeniem korekty finansowe;j:

Czy wystepuje zagrozenie
rozwigzania umowy o
dofinansowanie

Przewidywana wysokosé
korekty finansowej:

- NIE
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2.02.00-32- 16.12.2015 .

0004/16-00 (WoD
23.06.2017r. opublikowany w
dniu 12.07.2017

31.12.2017 r.
(WoD opublikowany w 802 586,22 802 586,22 84,9999978818 % 682 198,27

dniu 12.07.2017 r.)

RPZP.02.02.00-32-

0004/16-01 23.06.2017'r. 802 586,22

84,9999978818 % 682 198,27 -

‘Zgodnos¢  dokumentacji  zalaczonej do  wniosku
o platnos¢ z oryginalami dokumentéw bedacych w
posiadaniu Beneficjenta. i =

Beneficjent jes 7 psiadaniu oryginatéw  dokumentéw
przedstawionych do refundacji w ramach wnioskéw o ptatno$é.

trakéié realizacji  projektu

Jednostka posiadata w 7
olskim przyjete przez nig,:

kumentacje opisujaca w jezyk
zasadyﬁ(politykre) rachunkowosci

Zweryfikowano na podstawie nastepujacych Zarzadzen:

— Nr 83/07 Wéjta Gminy Stepnica z dnia 28.12.2007 r. w sprawie
wprowadzenia  zakladowego planu  kont i  polityki
rachunkowosci,

— Nr 11/2017 Burmistrza Miasta i Gminy Stepnica z dnia
20.02.2017 r. w sprawie ustalenia dokumentacji opisujacej
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przyjete zasady (polityki) rachunkowosci dla ewidenc;ji
ksiegowej budzetu Gminy Stepnica oraz jednostki budzetowej
Urzad Miasta i Gminy w Stepnicy.
W chwili zaciggnigcia zobowigzania (podpisania umowy ; 5 :
z wykonawca) w planie wydatkéw zabezpieczono $rodki na Na podstawie zawartych uméw z wykonawcami oraz
realizacje projektu. przedtozonych ~do akt kontroli ~dokumentéw stwierdzono,
ze Beneficjent zabezpieczyt $rodki finansowe na realizacje
projektu. Pozytywnej weryfikacji dokonano na podstawie
X nastepujacych uchwat Rady Miejskiej w Stepnicy:
— Uchwata Nr [X/105/15 z dnia 21.12.2015 r. w sprawie
uchwalenia budzetu Gminy Stepnica na 2016 rok,
— Uchwata Nr XVI/174/16 z dnia 20.12.2016 r. w sprawie
uchwalenia budzetu Gminy Stepnica na rok 2017.
Dokumenty zrédlowe nie wskazuja, iz nastapito podwdjne W wyniku analizy przedstawionych dokumentéw finansowo -
dofinansowanie w ramach wydatkéw kwalifikowanych. X ksiegowych nie stwierdzono podwdjnego finansowania wydatkéw
kwalifikowanych projektu.
3 : = : : D 2 KWALIFIKOWALNOSC WYDATKOW
Daty ptatnosci za faktury/inne dokumenty o réwnowaznej Daty ptatnosci za faktury zawierajg sie w okresie kwalifikowalnosci
wartosci dowodowej badz inne dokumenty réwnowazne X wydatkéw okreslonych we wniosku o dofinansowanie
zawierajg sie w okresie kwalifikowalnosci wydatkéw Pozytywnej weryfikacji dokonano na podstawie analizy faktur,
okres$lonych we wniosku o dofinansowanie wniosku o dofinansowanie oraz umowy o dofinansowanie wraz
z aneksem. Termin zakonczenia kwalifikowalnosci wydatkow
przypada na dzien 31.12.2017 r.
Faktury/inne dokumenty o réwnowaznej warto$ci dowodowe;j Faktury zostaly wystawione przez wykonawcéw wybranych
zostaly wystawione przez wylonionego w postepowaniu o w drodze przetargéw nieograniczonych, zaméwienia z wolnej reki
udzielnie zaméwienia publicznego. X oraz wykonawcow wytonionych w drodze rozeznania rynku.
Transakcje bez wzgledu na liczbe wynikajgcych z nich Pfatnosci zwigzane z zadaniem inwestycyjnym objetym kontrolg
ptatnosci, przekraczajgce réwnowartos¢ 15 000 euro, zostaly uregulowane za posrednictwem rachunku bankowego.
przeliczone na ziote wediug $redniego kursu waluf obcych X
ogtaszanego dnia miesigca poprzedzajacego miesigc,
w ktérym dokonano transakcji, nastgpity za posrednictwem
rachunku bankowego Beneficjenta.
Wydatki poniesione w ramach projektu znajdujg swoje Sprawdzono dokumenty ksiegowe w postaci faktur VAT oraz
odzwierciedlenie w dokumentach oraz zapisach ksiegowych. X wydrukéw z kont ksiggowych przediozonych w trakcie kontroli.
Wydatki przedstawione do refundacji w ramach projektu znajdujg
swoje odzwierciedlenie w dokumentach oraz zapisach
ksiegowych.
Pozytywnej weryfikacji dokonano na podstawie wydrukéw z kont
ksiegowych: 080-, 130-, 011-.
Do polityki rachunkowosci wprowadzono opis przyjetych Beneficjent, zgodnie z umowag o dofinansowanie prowadzi
zasad dotyczacych ewidencji, rozliczania oraz prezentacji wyodrebniong ewidencje ksiggowa na potrzeby projektu. Zgodnie
$rodkéw unijnych lub dokonano zmiany w zakladowym z Zarzadzeniem Nr 11/2017 Burmistrza miasta i Gminy Stepnica
planie kont: wprowadzono dodatkowe konta ksiegowe - z dnia 20.02.2017 r. w sprawie ustalenia dokumentacji opisujacej
syntetyczne, analityczne. X przyjete zasady (polityki) rachunkowos$ci dla ewidencji ksiggowej
budzetu Gminy Stepnica oraz jednostki budzetowej Urzad Miasta
i Gminy w Stepnicy dla projektu prowadzona jest wyodrebniona
ewidencja ksiegowa, ktéra umozliwia jednoznaczng identyfikacje
operacji zwigzanych bezposrednio z projektem o kodzie
ksiegowym - OU.
Nabyte/wytworzone w ramach projektu srodki . o . .
trwate/warto$ci niematerialne i prawne ujeto w ewidendji X W wyniku realizacji projektu dokonano montazu 216 szt. opraw
$rodkéw trwalych oraz warto$ci niematerialnych i prawnych. oswietleniowych drogowych LED na sfupach oswietleniowych.
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Przyjecie w/w skiadnikow majatku trwatego do ewidencji
Beneficjenta nastgpito w dniu 29.12.2017 r. na podstawie
dokumentu OT nr OT/0063/2017.

Kopie dokumentéw OT, TAB-1 Zestawienie srodkéw trwatych oraz
wydruk z konta ksiegowego 011 zostaty dotaczone do akt kontroli.

Wydatki kwalifikowane przediozone do refundacji zostaly
ujete w wartosci srodka trwatego.

Wydatki kwalifikowalne przedstawione do refundacji zostaly ujete
w wartosci poczatkowej utworzonych w wyniku realizacji projektu
wartosci sSrodkéw trwalych.

Prowadzona ewidencja ksiegowa umozliwia weryfikacje
zdarzen gospodarczych zwigzanych z projektem.

Na podstawie zapiséw na kontach ksiggowych stwierdza sie,
ze sposdb prowadzenia ewidencji ksiegowej umozliwia
weryfikacje zdarzen gospodarczych zwigzanych z badanym
projektem, na podstawie dokumentéw zrédiowych mozna
zidentyfikowa¢ odpowiednie operacje gospodarcze.

Ewidencja analityczna do poszczegélnych kont (011-, 080-, 130-)
pozwala na wskazanie zadania realizowanego w ramach projektu.
Wydruki dotagczono do akt kontroli.

W przypadku otrzymania dotacji w formie zaliczki, badz
ptatnosci posredniej, w kwocie odpisu amortyzacyjnego
z tytutu zuzycia zakupionych w ramach projektu Srodkéw
trwalych/wartosci niematerialnych i prawnych uwzgledniono,
jako nie stanowigca kosztéw uzyskania przychodoéw, takg ich
czgs¢, ktéra odpowiada udzialowi w wydatku otrzymanej
dotacji ze srodkéw RPO WZ. (jesli dotyczy)

Beneficjent otrzymat dofinansowanie w formie pfatnosci
posredniej. Zgodnie z Wytycznymi dla Whnioskodawcéw
ubiegajacych sie o dofinansowanie projektu w ramach RPO WZ
na lata 2014-2020, Beneficjent powinien skorygowac koszt srodka
trwatego o wysokos$¢ otrzymanej dotacji. Ze wzgledu na specyfike
polityki budzetowej jednostek samorzadu terytorialnego oraz ich
jednostek organizacyjnych, brak korekty amortyzacji nie powoduje
skutkéw finansowych.

10.

W przypadku nabycia $rodkéw trwalych oraz wartosci
niematerialnych i prawnych w drodze leasingu finansowego
speinione zostaly zasady kwalifikowalnos$ci wydatkow.

(jesli dotyczy)

Nabycie $rodkéw trwatych oraz wartosci niematerialnych
i prawnych w drodze leasingu finansowego nie byto przedmiotem
projektu.

11.

Srodki trwale/wartosci niematerialne i prawne zakupione
w ramach projektu przyjeto do uzytkowania z datg nie
wczesniejszg niz wynika z dokumentu potwierdzajgcego ich
odbiér.

Zweryfikowano na podstawie przediozonego w trakcie kontroli
dokumentu OT oraz protokotu odbioru. Srodki trwate
dofinansowane w ramach projektu  zostaly przyjete
do uzytkowania z datg p6zniejsza niz nastgpit ich fizyczny odbidr,
potwierdzony protokotem odbioru.

12.

Projekt objety kontrolg jest projektem generujgcym dochéd
w rozumieniu Rozporzadzenia Rady (WE) 1303/2013 z dnia
17 grudnia 2013 r. ustanawiajgcego przepisy ogdine
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spolecznego oraz Funduszu
Spojnosci i uchylajgce rozporzgdzenie (WE) nr 1083/2006

Projekt objety kontrolg nie jest projektem generujgcym dochéd
w rozumieniu Rozporzadzenia Rady (WE) 1303/2013 z dnia
17 grudnia 2013 r. ustanawiajgcego przepisy ogélne dotyczace
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego
Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spoéjnosci i uchylajgce
rozporzadzenie (WE) nr 1083/2006.

13.

W trakcie realizacji projektu pojawily sie dochody Iub
okolicznosci - stanowigce podstawe do ponownego
przeliczenia luki finansowej.

Nie dotyczy.

14.

Beneficjent uzyskuje dochody z projektu w przypadku gdy
nie przewidziat ich w SW i we wniosku o dofinansowanie
(np. kary umowne, dochody incydentalne).

Na podstawie przedstawionych dokumentéw nie stwierdzono
uzyskiwania przez Beneficjenta niedozwolonych dochodéw
z projektu.

15.

Beneficjent poniést koszty kwalifikowane zwigzane
z wynagrodzeniem pracownikéw zatrudnionych - przy
realizacji projektu.

W budzecie projektu Beneficjent nie przewidziat kosztéw
zwigzanych z wynagrodzeniem pracownikéw zatrudnionych przy
realizacji projektu.

A. Wydatki zwigzane z wynagradzaniem pracownikéw

Nie dotyczy
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zatrudnionych przy realizacji projektu poniesione zostaly
w okresie kwalifikowalno$ci wydatkéw
B. Beneficient zawart umowe cywilnoprawng ze swoim Nie dotyczy
pracownikiem.
X
C. Inne uwagi Nie dotyczy
X
16. Podatek VAT poniesiony w ramach realizacji projektu miesci W przedmiotowym projekcie podatek od towardw i ustug VAT
sie w katalogu wydatkéw kwalifikowanych obowigzujacym w miesci sie w katalogu wydatkéw kwalifikowanych obowigzujacym
ramach konkursu (dotyczy projektow, w ktérych VAT byt X w konkursie, w ramach ktérego Beneficjent ubiegat sie
kwalifikowany w catosci lub w czesci). o dofinansowanie realizowanego projektu i byt przedstawiony
do wnioskéw o ptatno$¢ jako wydatek kwalifikowany.

UWAGI DOTYCZACE KONTROLI FINANSOWEJ:

1)

2)

Czynnosci kontrolnych dokonano na podstawie wniosku o ptatnosé nr:
RPZP.02.02.00-32-0004/16-002-01,
RPZP.02.02.00-32-0004/16-003-02.

Podatek VAT

Na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 z p6Zn. zm.), gmina wykonuje zadanie publiczne w imieniu wlasnym i na wlasng
odpowiedzialnos¢. Do zakresu dziatania gminy nalezg wszystkie sprawy publiczne o znaczeniu lokalnym, niezastrzezone ustawami na rzecz innych podmiotéw. Zrealizowany projekt wg
art. 7 ust. 1 pkt 2 ww. ustawy stanowi zadanie wiasne gminy.

Podczas trwania czynnosci kontrolnych przedstawiono o$wiadczenie z dnia 18.04.2018 r. w zakresie kwalifikowalno$ci podatku VAT, z treéci ktérego wynika, ze Beneficjent nie moze i nie bedzie
mogt odzyskac poniesionego kosztu podatku VAT, ktérego wysoko$¢ zostata okreslona w kategorii wydatki kwalifikowane. Brak mozliwo$ci odzyskania podatku VAT wynika z faktu, ze wytworzone
w ramach projektu $rodki trwate nie bedg sfuzyly prowadzeniu dziatalnosci gospodarczej umozliwiajacej dokonanie odliczeri. Realizowana inwestycja nie stuzy wykonywaniu czynnosci
opodatkowanych, a zatem brak podstawowej przestanki dajgcej prawo do obnizenia podatku naleznego o podatek naliczony. Brak mozliwo$ci odzyskania kosztu podatku VAT wynika z art. 86 ust.
1 Ustawy z dnia 11 marca 2004 r. (Dz. U. 2011, Nr 177, poz. 1054).

Analiza kont 080- w zakresie realizowanego projektu w korespondencji z kontem 011- nie wskazuje na odliczenie podatku VAT. Srodek trwaly wytworzony w ramach projektu zostat ujety w ewidencji
w wartosci brutto, {j. wraz z naliczonym podatkiem VAT.

Zgodnie z Regulaminem naboru projektéw w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Zachodniopomorskiego 2014 — 2020 dla dziatania 4.9 oraz z Zasadami w zakresie
kwalifikowalnosci podatku od towaréw i ustug dla projektéw dofinansowanych w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Zachodniopomorskiego 2014-2020 podatek od
towardw i ustug (VAT) moze by¢ uznany za wydatek kwalifikowany tylko wtedy, gdy :

a) byt uwzgledniony we wniosku o dofinansowanie oraz wniosku o ptatnos¢,

b) zostat naliczony na podstawie prawidiowo wystawionych faktur,

c) zostat faktycznie poniesiony,

d) zostat naliczony w zwigzku z nabyciem rabét budowlanych, towaréw, ustug czy sktadnikéw majatku uznanych za kwalifikowalne w projekcie,

e) jest niemozliwy do odzyskania (beneficjent lub inny podmiot realizujgcy/wdrazajacy projekt, np. partner w projekcie nie majg prawnej mozliwosci jego odzyskania na gruncie ustawy o podatku od
towardw i ustug).

Mozliwos$¢ odzyskania podatku VAT rozpatruje sie w $wietle ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug.

Jezeli Beneficjent nabedzie prawo do odzyskania podatku VAT na zasadach i w terminach okre$lonych w ww. ustawie, wowczas podatek ujety we wnioskach o ptatno$¢ automatycznie przestanie byé
kosztem kwalifikowanym.
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WYKAZ DOKUMENTOW PODDANYCH KONTROLI:

Umowa o dofinansowanie projektu RPZP.02.02.00-32-0004/16-00 z dnia 23.06.2017 r.
Whiosek o dofinansowanie nr RPZP.02.02.00-32-0004/16.

e e

Zarzgdzenie Nr 83/07 Wéjta Gminy Stepnica z dnia 28.12.2007 r. w sprawie wprowadzenia zaktadowego planu kont i polityki rachunkowosci.
Zarzadzenie Nr 11/2017 Burmistrza Miasta i Gminy Stepnica z dnia 20.02.2017 r. w sprawie ustalenia dokumentacji opisujacej przyjete zasady (polityki) rachunkowosci dla ewidengji

ksiggowej budzetu Gminy Stepnica oraz jednostki budzetowej Urzad Miasta i Gminy w Stepnicy.

Wydruki z kont ksiegowych: 080-, 130-, 011-.
Dokument OT nr OT/0063/2017.
Wydruk z TAB-1 Zestawienie srodkéw trwatych.

o © e Nao

szacunkowej nieprzekraczajgcej réwnowartos¢ kwoty 30 000 euro.
11. Dokumentacja budowlana inwestycji (w tym dokumentacja projektowa i powykonawcza).

Uchwata Nr [X/105/15 z dnia 21.12.2015 r. w sprawie uchwalenia budzetu Gminy Stepnica na 2016 rok.
Uchwata Nr XVI/174/16 z dnia 20.12.2016 r. w sprawie uchwalenia budzetu Gminy Stepnica na rok 2017.

12. Dokumentacja zwigzana z wyborem wykonawcéw w ramach wydatkéw o wartosci szacunkowej nieprzekraczajacej 30 000 eur.

SaeeNIET . e e

___ PODSUMOWANIE USTALEN:

0. Zarzgdzenie Nr 18/2014 Burmistrza Miasta i Gminy Stepnica z dnia 16 kwietnia 2014 r. w sprawie wprowadzenia Regulaminu ramowych procedur udzielania zaméwien publicznych o warto$ci

Brak zastrzezen. Nie stwierdzono X
naruszen.

Brak zastrzezen. Nie stwierdzono naruszen.

Stwierdzono nieznaczne uchybienia
nie majacych skutkéw finansowych. X

Nie stwierdzono uchybier nie majgcych skutkéw finansowych.

Istnieje mozliwo$¢ wystapienia
znaczgcych uchybien majgce skutki
finansowe/ skutkujace naliczeniem
korekty finansowej.

Brak uchybien majgcych skutki finansowe.
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Nalezy zlozy¢ wyjasnienia dotyczgce obszaru okreslonego w punkcie:

A At | a2 Jas | |as ||
B
C
D ot | [o2| |
TAK NIE
Beneficjent udostepnit wszystkie wymagane dokumenty oraz umoZliwif kontrole na miejscu realizacji X
projektu.
Beneficjent zostat poinformowany o mozliwosci przeprowadzenia kontroli dotyczacej projektu przez inne X
instytucje do tego uprawnione.
Kontrola zostata odnotowana w Ksigzce Kontroli. X
Zachodzi podejrzenie wystapienia nieprawidiowosci w zakresie realizacji projektu. (naruszenie przepiséw) X

POUCZENIE

Beneficjent zobowigzany jest do osiggniecia wskaznika rezultatow zgodnie i w terminach przewidzianych we wniosku o dofinansowanie. Osiggniecie wskaznika rezultatu beneficjent zobowigzany
Jjest do wykazania w sprawozdaniu z trwafosci projektu skfadanego zgodnie z zasadami okreslonymi w wytycznych 1Z RPO WZ. Realizacja wyzej wymienionych zatozert moze by¢ przedmiotem

kontroli trwafosci projektu. Nie osiggniecie zakiadanego poziomu wskaZnika w terminie moze skutkowac zwrotem dofinansowania wraz z odsetkami.

W Protokole Pokontrolnym wskazano jedynie podejrzenia wystapienia uchybien ilub nieprawidiowosci w trakcie realizacji przedmiotowego projektu oraz wskazano wysokos¢ korekt do nich

przypisanych w zwigzku z naruszeniem przez Beneficjenta zasad udzielania zaméwien. Dokument stanowi wstepne ustalenie pokontroine.

Kierownikowi jednostki kontrolowanej lub osobie pefnigcej jego obowigzki przysfuguje prawo zgloszenia w terminie do 14 dni od dnia otrzymania Protokotu Pokontrolnego, w formie pisemnej,
uzasadnionych zastrzezeri, uwag lub wyjasnien do zapiséw w nim zawartych. Ztozone w wyznaczonym terminie uwagi, wyjasnienia lub zastrzezenia wobec tredci Protokotu Pokontrolnego bedg
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rozpatrywane przez Dyrektora Wydziatu w porozumieniu z Kierownikiem Biura oraz Kierownikiem Zespofu Kontrolujgcego. W przypadku niedotrzymania ww. terminu Beneficjent zobowigzany jest

poinformowac IZ RPO WZ o tym fakcie oraz wniesc o wydtuzenie terminu na ewentualng odpowiedz.

Po analizie wyjasnien przestanych przez Beneficjenta 1Z RPO WZ moze zmieni¢ wysokos$¢ ustalonych korekt bgdZ kwalifikacje stwierdzonych naruszeri. Ostateczne stanowisko w przedmiotowej

sprawie zostanie przedstawione w pismie koriczgcym kontrole.

W oparciu o ustalenia zawarte w protokole oraz ewentualne wyjasnienia Beneficjenta IZ RPO WZ moze wystosowaé zalecenia pokontrolne, ktérych celem bedzie usuniecie uchybien stwierdzonych

podczas kontroli.

Kierownik jednostki kontrolowanej lub osoba przez niego upowazniona moze odméwié podpisania Protokotu Pokontrolnego, sktadajac w terminie 14 dni od dnia otrzymania protokotu, pisemnie
wyjasnienie tej odmowy. Odmowa podpisania protokofu nie zwalnia Beneficjenta z obowigzku przestania do I1Z RPO WZ 1 egzemplarza protokofu pokontrolnego oznaczonego ,Egzemplarz 1Z RPO
wz”.

Odmowa podpisania Protokotu Pokontrolnego nie wstrzymuje realizacji ustalen kontroli.

1Z RPO WZ zastrzega sobie prawo do przeprowadzenia kontroli doraznej, zaréwno w trakcie jak i po zakoriczeniu realizacji projektu, w sytuacji, gdy przedmiotowy projekt bedzie kontrolowany

przez inne Instytucje, a ich ustalenia beda réznic sie od ustaler przez nig dokonanych w ramach wiasnych czynnosci kontrolnych.
Protokdt pokontrolny zostat sporzgdzony w dwdch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych po jednym otrzymuja:

1. Beneficjent - Gmina Stepnica

2. Instytucja Zarzgdzajgca Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewddztwa Zachodniopomorskiego na lata 2014-2020

Strona 22 z 24




GLOWNY SPECJALLS 1A
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PROTOKOL ZATWIERDZIL:

DYREKTOR

Wyd[ rgzania
alne ancyjnego

njciech Lobirski

Dyrektor Wydziatu Wdrazania Regionalnego Programu Operacyjnego

Data (dd/mm/rr)

PODPIS PRZEDSTAWICIELA JEDNOSTKI KOMTROLOWANEJ

Kierownik Jednostki Kontrolowanej

// .. PP Ry

M/ejscowosc Data (dd/mm/it)
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